se Urad, dopravni podnik nebo moje oblibena kavarna prizptsobily
mné? Stadilo by, aby déti ve vefejném prostoru nebyly vniméany
jako nutné zlo, ale jako skupina se specifickymi pozadavky.

To je ostatné namét, kterym jsem prispéla na kolektivni nasténku:
protoze vedu déti k samostatnosti, asto si jdou stoupnout

do fronty na zmrzlinu nebo limonadu. A nejen lidé okolo, ale ¢asto
ani obsluha je nepovazuje za skute¢né zakazniky. Kdybychom

déti zacali vnimat jako partnery, méstsky prostor by se proménil.

A nakonec by bavil vic i dospélé.

Vadi x nevadi: Jak se zije détem a rodiéum v Praze? 26. kvétna - 10. Eervence 2021,
Galerie VI PER, Praha; kuratorky: Alzbéta Brahovd, Klara Brahové, Karina Hofeni, Adéla
Peclova. wwwyipergallery.org

Uspornost otevirajici misto pro Zivot

Petra Lexova

Od ¢ervna do konce srpna byla v ¢eskobudéjovickém
Domé uméni k vidéni vystava Petr Stolin Architekt, ktera
predstavila jeho spole¢nou praci s Alenou Mic¢ekovou. Vystava
se nesoustredila na klasické kvality architektury, jakymi jsou
material nebo forma prezentované na modelech a fotografiich, ale
jak uz se stalo u architektonickych vystav v Domé& uméni zvykem,
predstavila artikulované uvazovani nad architekturou samotnou.
V jadru prezentace, na které se kuratorsky podilel Filip Senk, stala
snaha zachytit nendpadné momenty Zivota, pro které architektura
vytvari ramec.

Praci Petra Stolina a Aleny Mi¢ekové neni tfeba
dlouze predstavovat. Dlouhodobé zaznamenava vysoké domaci
i mezinarodni uznani - v roce 2016 obdrzel dvojdim Zen Houses
v Liberci Ceskou cenu za architekturu (viz ERA21 #03/2014),
stejné jako Materskéa skola Nové Ruda ve Vratislavicich nad
Nisou (viz ERA21 #06/2018) v roce 2019. Pro jejich stavby jsou
charakteristické materidlova a tvarova stfidmost a promyslené
uvazovani nad vnitfnim prostorem i okolnim prostfedim, za nimiz
¢asto stoji dlouhodoba a soustifedéna prace. Zen Houses, které
Petr Stolin vytvoril jako rodinny dim a ateliér spojené dievénou
palubou, jsou vyrobeny z prefabrikovanych dfevénych paneld.

V interiéru maji $ifku pouze 2,5 metru. K predpokladanému pocitu
stisnénosti v8ak nedochazi diky prostoru otevienému do patra

i dvojici rozmérnych ¢tvercovych oken, kdy interiér plynule pretéka
do exteriéru. Plast stavby tvori laminatové desky na drevéné
konstrukci. Formalni, materidlové i prostorové principy, které si
Petr Stolin a Alena Mi¢ekova vyzkouseli na rodinném domé, pak
vyuzili i v projektu matefské $koly. Dvojice identickych budov-tfid
a spole¢né mistnosti s vnitfnim dvorem a prostorem pro hrani opét
objima konstrukce s laminatovym plastém.

Vystava v Domé uméni predstavila pétici rozmérnych
videfi v §ifce jedné stény. Soustredila se pfedev§im na Zivot, ktery
se ve stavbach odehravi, jejz sledovala okem nendpadného
pozorovatele. Ruce Petra Stolina pfi praci, diskuze nad projekty
v ateliéru, ruch kavarny i hrani déti ve $kolce, pfi kterych detaily
staveb vystupuji jakoby mimochodem. Videa priblizila zku§enost
svétla v prostoru i taktilni vliastnosti pouzitych materiald.
Soustredila se tak na mékké kvality architektury - jak ve stavbach
plyne om$ela kazdodennost obyvani. ,Architektura vytvari prostor,
ktery obyvame - a to je prostor vefejny i soukromy. Dava mu
hranice a ty se vyrazné podileji na tom, jaké jsou moznosti obyvani
svéta,” zaznélo v jedné z Uvah promitanych na sténu galerie. Pravé
promysleni architektury jako mista k Zivotu a jeho kvalit je pro Petra
Stolina a Alenu Micekovou klicové.

Vystava tak byla zvlastni smésici voyerismu
a zprostiedkovaného zazitku. Ukéazala to, co zajima asi kazdého
pozorovatele Usporné architektury této dvojice - jak se v ni
opravdu Zije. Co vlastné zbyva, pokud zredukujeme véci, které nas
obklopuji, a prostor, ktery nas objima? Troufam si tvrdit, Ze v tomto

Aktualné

pripadé velkorysost napnuté na hranici mozného. Jejich stavby
jsou vice intimni a ki‘ehce krasné, nez by laminatova krusta, kterou
jsou obaleny, napovédéla.

Svym Uspornym, ale hluboce promyslenym pfistupem
k bydlenfi a Zivotu architektura Petra Stolina a Aleny Micekové
dobre odpovidéa potfebam bydleni dneska. Kdyz se Hashim
Sarkis na sou¢asném biendle architektury pta: ,How will we live
together?”, jednou z odpovédi mlze byt pravé promysleni prostoru
pro zivot v limitujicich podminkach sou¢asné bytové i Uvérové
krize. Jak ukazuje budéjovicka vystava, i takova architektura mize
predstavovat velkorysé misto pro Zivot.

Petr Stolin Architekt. 11. ¢ervna - 29. srpna 2021, Galerie sou¢asného uménf
a architektury / Dam uméni Ceské Budg&jovice; kuratofi: Filip Senk, Michal Skoda.
www.dumumenicb.cz

.Oteviit doposud prehlizené téma”

aneb prumyslové dédictvi stale mizejici

Jaroslav Zeman

Dobrym zvykem mnohaleté badatelské a publika¢ni
¢innosti Vyzkumného centra pramyslového dédictvi pri Fakulté
architektury CVUT v Praze je mapovani okrajové zpracovanych
stranek déjin architektury a stavebnictvi s ddrazem na industrii.
Vyjimkou neni ani zatim posledni poc¢in Jana Zikmunda Hleddni
univerzality. Kontexty primyslové architektury v Ceskoslovensku
1945-1992.

Primyslova architektura obecné ma slozité postaveni -
Benjamin Fragner ji vystizné v ivodu knihy charakterizuje jako
.stavby s vle¢kou predsudkd”. Dnes a denné tudiz mazeme
sledovat kontinualni zanikani architektonicky a urbanisticky
cennych vyrobnich areald, jejichz misto v lep§im pFipadé zaujmou
bytové komplexy, v hor§im montované haly nebo slouZi po demolici
jako pozemky pro spekulaci. Z posledni doby sta¢i vzpomenout
nenahraditelnou ztratu v podobé pozoruhodnych pekaren Odkolek
od Huberta Gessnera v Praze-Vyso&anech (1910-1911).

Druhou rovinou v pfipadé recenzované publikace
je pak do zna¢né miry maces$sky vztah nejen laické, ale ¢asto
i odborné verejnosti obecné ke stale jesté kontroverzné pfijimané
architekture po roce 19458. Ta byva Smahem odbyvana jako cosi
nezédouciho a nespravedlivé oznacovana privlastky nekvalitni,
arogantni, zpolitizovand, ¢i dokonce ideologicka. Pritom jak
autor presvédcivé doklada, rozhodné tomu tak nebylo. Budovani
pramyslovych areédll znamenalo zpravidla slozity a dlouho
diskutovany proces s fadou proménnych a sméla architektonicka
feseni jejich tvlrci mnohdy prosazovali za cenu nemalych
osobnich obéti a navzdory prfedstavam investort i dobové
byrokratické masinérii. Ceskoslovenska praimyslova architektura
zéroven nevznikala ve vzduchoprazdnu, ale jeji projektanti méli
prehled i o aktualnich svétovych trendech, tfebaze byli nuceni
zépolit s nedostatkem materialt a v§udypritomnou prefabrikaci.
Ostatné vymluvnym dokladem konkurenceschopnosti
povalecné primyslové vystavby je kapitola Exportni projekty,
vyznamnych, ¢asto mezivaleénych avantgardnich architektt
na jejich podobé (Josef Havlicek, Bohuslav Fuchs, Josef
Chochol, Jan Gillar ad.).

Prehledné usporadané kapitoly ¢tenéare postupné
zasvécuji do spletité problematiky priimyslové vystavby
ve sledovaném obdobi, pficemz neopomijeji zadny dalezity
aspekt. To je bezesporu dusledkem autorovy vzorné heuristické
prace, zahrnujici nejen nezbytny archivni a terénnf prlzkum,
ale i vyCerpavajici studium dobové odborné literatury, periodik
a denniho tisku.
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Vykres priceli etdZové budovy nékdejsiho n. p. PAL Autobrzdy v Jablonci
nad Nisou; Sestipodlazni objekt se Zelezobetonovou skeletovou konstrukei
nezapfe vliv zlinské priimyslové architektury; projekt vypracovala Projekta
Praha pod vedenim Jana Mihalitka v roce 1961, samotn4 stavba probihala
v letech 1966-1968; zdroj: Magistrat mésta Jablonec nad Nisou, archiv
stavebniho dfadu.
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Preludium predstavuje dvouletkové obdobi s ranymi
snahami o typizaci, kdy primyslova architektura stale vychazela
z funkcionalistickych vychodisek. Smigeny povale¢ny hospodaisky
systém se soukromymi architektonickymi ateliéry a stavebnimi
firmami i nedostatek materiald nicméné predurcily toto ¢asné Usili
o zprimyslnéni stavebnictvi nakonec k netspéchu.

Nasleduji padeséaté léta ovlivnéna zprvu socialistickym
realismem, ktery nicméné v tomto segmentu az na ojedinélé vyjimky
(mj. Hefmanice, Nové Mesto nad Vahom, Ejpovice) nikdy nehral
stézejni roli. Svym zplsobem se tak jednalo o obdobnou situaci
jako v pripadé nacistické architektury, kde pres hlasité proklamace
predstavoval ,zvrhly” funkcionalismus nej¢astéjsi reseni.

Nové vlivy, konstrukce, technologie, ndvaznost na
soudobé trendy a experimentalni FeSeni prinasi optimisticka ,zlata
Sedesatd”. Naopak technokraticky a ekonomicky orientovana
sedmdeséata a osmdeséta léta se nesla zejména ve znameni
prefabrikace, typizace a snah o vytvoreni univerzalni vyrobnf
.schranky”, byt tyto snahy byly logicky patrné jiz od ¢tyricatych let.

Znacny prostor je na strankach knihy vénovan
také jednotlivym projektovym ustavim v ¢ele s véhlasnym
Centroprojektem, pohrobkem Batovy projekéni kancelére,
nechybéji ani medailony vyznamnych architektl a inzenyra, kteff
v nich pusobili. Opomenuty nejsou ani stavebni podniky, bez nichz
by masivni priimyslova, ale ani obytna vystavba v povéale¢ném
obdobi nebyla myslitelna (Pramstav Pardubice, Ingstav Brno,
Armabeton Praha ad.). Samostatna kapitola se tyka tzv. zlinské
gkoly (coz je pochopitelné s ohledem na zasadni vyznam
tehdejsiho Gottwaldova v d&jinach pramyslové architektury), z niz
vzesly takové osobnosti jako Jifi Vozenilek, Vladimir Karfik, Zdenék
Plesnik ¢i Miroslav Drofa.

Stranou nezUstala ani problematika teorie a teoretikt
pramyslové vystavby. Pfes nesmélé zacatky symbolizované
priikopnikem Otakarem Stépankem, autorem pionyrské publikace
Architektura primyslovych staveb (Ceska matice technicka,
1949), se postupné zacala stéle vice prosazovat v&etné prvnich
vysokoskolskych skript a fady odbornych publikaci, za nimiz stoji

Sympatické je, Ze se autor nevyhybd ani komplikované
a oZzehavé otdzce pamatkové péce, kterd je v segmentu
prumyslovych staveb mimoradné slozita. Pendantem skromného
seznamu pamatkové chranénych budov ze sledovaného obdobi,
&itajiciho pouhych tiinact (1) polozek v Ceské republice a sedm
na Slovensku, je seznam zaniklych objektd mnohdy naprosto
$pickové kvality, at uz to jsou, resp. byly Odévni podnik Prostéjov
a Ovétovaci bezvietenova pradelna VUB v Usti nad Orlici (Zden&k
Plesnik, zbofeno 2016), lodénice CKD v Praze-Libni (Jaroslav
Fragner, zboFeno 2010) &i ikonicka vytopna na sidlisti Invalidovna
v Praze (Jan Zeleny, Frantisek Baumelt, zbofeno 2018). Je to
smutné ¢teni, nebot architektonické hodnoty téchto objektl
byly znamy jiz pred demolici, nicméné ani to je neuchranilo pred
trudnym osudem. Doslova pred o¢ima nam tak mizi neopomenutelna
vrstva staveb, dokumentujici dalezitou etapu nasi architektury,
pred kterou nemlzeme donekoneéna zavirat oci a tvafit se, ze
nikdy neexistovala. Je paradoxem, Ze nasi prfedchldci byli schopni
docenit funkcionalistické stavby pouhych tricet let po dokoné&eni
a nam tato odvaha i velkorysost bohuzel chybéji. Nejvice ohrozeny
jsou navic zpravidla ty nejhodnotné;jsi stavby situované na
lukrativnich pozemcich a realné hrozi, Ze zGstanou zachovany
pouze pramérné, az podprameérné objekty mimo zéjem investor(,
¢imz by vznikla bezprecedentni situace, zcela odli$na od vech
predchozich obdobi. Zbyva tak jen nepfijemna otazka, zda za
par let bude jesté viibec mozné nejen néco chranit, ale alespori
mapovat a dokumentovat. Vskutku smutnd vizitka nasi doby.

Co tedy dodat zavérem? Hlavni devizou &tivé a Zivé
napsané knihy je komplexnost a §ife, s jakou se vénuje sledované
problematice, na kterou nahlizi ze véech moznych uhld. Vnasi tak
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svétlo do doposud miniméalné zmapovanych oblasti. Sleduje nejen
systém vystavby véetné ,svaté trojice” investor - projektant -
dodavatel, ale i vznik jednotlivych specializovanych projektovych
Ustavl a stavebnich podnik( a také jednotlivé autory, které zbavuje
havu anonymity, pfiznacné pro stavebni produkci druhé poloviny
20. stoleti. Nechybéji ani zasadni téma typizace a neopomenutelna
ideologicka rovina. Opomenut neni ani urbanismus a zasazenf
pramyslovych arealt do krajiny véetné otazky zivotniho prostredi,
kteréd zac¢iné pronikat do dobového diskurzu od sedmdesatych let.

V zévéru autor konstatuje, Zze kniha ma jednu obrovskou
chybu, kterou nelze napravit... a to, Ze pfichazi pozdé. Je viak treba
fici, Ze moznda pozdg, ale prece. A to rozhodné neni malo.

Jan Zikmund: Hleddn/ univerzality: kontexty primyslové architektury v Ceskoslovensku
1945-1992. Ceské vysoké ueni technické v Praze, Vyzkumné centrum primyslového
dédictvi Fakulty architektury FA CVUT v Praze, 2020. ISBN 978-80-01-06743-7.

O roéence

Karin Grohmannovéa

Zatim poslednim pomyslnym vedoucim vydani
architektonické rocenky, v poradi jednadvacéatého pocinu
vydavatelky Dagmar Vernerové a obecné prospésné spole¢nosti
Prostor - architektura, interiér, design, byl architekt Petr Hajek.
Od roku 2001, kdy byl vydan prvni svazek (Ceskd architektura
1999-2000), je nemé&nnym vychodiskem ro&enky povéreni
architekta/architektky, aby sestavili vlastni zpravu o stavu svéta
skrze vybrané realizace, Gvodni text (nebo rozhovor) predstavujici
jejich postoj a metodu vybéru a zavéreény rozhovor mezi dal$imi
dvéma kolegy. Musim uznat, Ze s pfibyvajicimi ro¢niky ziskava
tento introspektivni prehled pfistupd na hodnoté.

Pravda, ve svétlech reflektort nasi architektonické
scény je architektek vyrazné méné nez muzu, ale vérim,

Ze do budoucna bude snahou vydavatell tento nedostatek
prekonat a zastoupeni zen - z aktualnich dosavadnich tii -
vylepsit. Stejné tak davam ke zvazeni, zda by nebylo mozné forméat
jediného hodnotitele-tvirce-demiurga rozsifit na dvojici nebo
autorsky tym, nebot samostatné a izolované uz v dne$ni dobé
pracuje jen malokdo... snad kromé péna na titulni strané, ktery
vati ajntopf z vicepatrovych (chtélo by se Fict panelakovych)
domu a instantnich stromd. Vzhledem k tomu, Ze autorem kresby
je Miroslav Barték, ktery se ve svych kreslenych vtipech neboji
absurdity, se da typické bartdkovské postavé pana v plasti, brylich
a bez vyrazu nakonec i zasmat.

.Jak je natom soucasna ¢eské architektura? Moje
odpoveéd zni, ze neexistuje,” provokuje Petr Hajek na zacatku
prvni vétou vysazenou velkymi pismeny a pak se ji ve zbytku
knihy peclivé vénuje. Pravodnim slovem na ni nahlizi z mnoha
Uhld pohledu, které si stanovil jako rdzné presahy architektonické
tvorby (napriklad uméni, slovo, experiment, pamét). Série
tematickych odstavcl se ¢te lehce, jejim tichym leitmotivem je apel
na pomyslny navrat — ke kofenim, k pfemysleni, k hodnotam -

v chytrych konotacich tfeba studijniho programu nebo pristupu

k sidligtim. Co téma, to nékolik vybranych realizaci-reprezentantu
dale v knize popsanych slovem a obrazem. Zakopnutim v rytmu
textu je zamysleni nad antropocénem: véehochut limitd ristu,
limitd zdroj, prehrsle napadd, globalni scény, klimatické

zmény, biotechnologii, tepelné (?) stopy a kolapsu ekosystému

je ukonc¢ena bankou v Radlicich, domkem se zelenou stfechou

a malou Utulnou v horach. V zavéru Uvodniho textu Petr Hajek
upfesriuje své tvrzeni o neexistenci ¢eské architektury tim,

Ze existuje jakasi globalni architektura na ceském Uzemi. Dovolim
si nabidnout dal§i myslenku... Ze sou¢asna ¢eska architektura,
a¢ globalni vlivy vstrebava a reflektuje, ma spole¢ného
jmenovatele, kterym je to, ze neni velka. Fyzicky. Ve vybéru
jednaticeti Hajkovych koni figuruje sportovni hala, sidlo CSOB,

Aktualné

dva polyfunkéni domy, pétici vétsich realizaci uzavira rekonstrukce
hradu Helfstyn. Zbylymi realizacemi jsou jednoduse malé domy,
zéasahy, expozice. Kazdopadné je to vybér rozmanity a pestry
natolik, aby ¢tenare udrzel ve stfehu az do konce listovani.

Poslednim vstupem je tradi¢ni ,,Nazor” formou rozhovoru:
letos zpovidal Petr Volf Romana Kouckého. Zpo¢atku se Koucky -
podporen novinarskou otazkou - holedba svymi ,grafomanskymi
vykony”, avSak dal se rozviji otevieng, kriticky a s velkou mirou
sebereflexe. Ti, kdoz dlouhodobé sleduji déni okolo prazského
Metropolitniho planu, se tak nedoétou nic nového, avéak
pro mnohé mladsi ¢tenére - nebot Kouckého tym na planu pracuje
jiz od roku 2013 - bude tento nazorovy revival jisté objevny,
radikalni a pfinosny. Metropolitni plan by mél nahradit stavajici
triadvacet let stary uzemni plan, kterému vyprsi platnost pristi
rok. A tak se v Praze spekuluje: schvali/neschvali? Nékdy/
nikdy? Pozvani Romana Kouckého do leto$ni ro¢enky proto v této
souvislosti rozumim, jesté vice nam priblizil aktualni ¢asovy ramec
vybéru praci pro architektonicky almanach.

Réda bych vyzdvihla Usili véech, ktefi se podileji
(pravdépodobné dlouhodobé) na tvorbé a formulaci struénych
odstavcU k jednotlivym realizacim. Heslovité véty, které ale rikaji
to, co maji fikat, tak, aby se to dalo precist a pochopit, jsou zaroveri
latkou §tabni kultury. Mezi architekty je velice malo téch, ktefi by
vladli textu (natoz krizovému 2anru popisu stavby), takze kvituji,
Ze se nejednd o prosté vynatky z autorskych zprav a Ze za témito
malo slovy je zjevné hodné prace. Ukolem vedouciho vydani bylo
odpovédét predepsanym formatem na otazku: ,Jak to tady vidig?”
ane na: ,Jak si mysli$, Ze to tady vidime my?“ Na zavér tedy
sklddam pochvalu i Petru Hajkovi a jeho ro¢ence - zadany tkol
beze zbytku splnil.

Do dalsich ro¢nikda nezbyva nez konfrontovat vice
rozdilnych lidi - oslovit vice Zen, zabrousit i do fad mladsich
kolegUl, podivat se mezi krajinare, méstské architekty, tvar¢i dvojice
a tymy, které balancuji mezi architekturou, uménim, aktivismem
a vyzkumem. Obraz soucasné ¢eské architektonické scény se pak
bude skladat jesté kvalitnéji.

Petr Hajek: Ceskd architektura 2019-2020. Prostor - architektura, interiér, design,
Praha, 2021. ISBN 978-80-87064-31-3.

ERA21 #05/2021 Krajiny vyletu

Pojeti rekrea¢nich krajin z druhé poloviny 20. stoleti
¢i obytné krajiny z té prvni uz neni dostacujici. Ani priméstské
parky, zelené prstence ¢i systém klind coby sou¢asny fenomén
vétsich i mensgich zasahu celistvé nenapliuji potencial rekreace
mimo osidleni. Jak uchopit vstup ¢lovéka do krajiny dnes?
Od jejich hodnotnych po méné hodnotné ¢asti, vdnesnim
svétle ekologickych vyzev a nutné produkce, ekosystémovych
sluzeb a jejich diverzity ve vztahu k narokm na nas pobyt
v prirodé? Krajiny vyletl jsou podbizivym nazvem provokujicim
predstavivost. Uzemi dnesni Ceské republiky bylo v historii
svétovym lidrem v zachéazeni s krajinou jako mistem pro rekreaci
i kontemplaci. Jak na tuto tradici navazat? Nasi ambici nebude
popsat celou volno¢asovou infrastrukturu spojenou s vnéjsi
i vnitrni krajinou naseho osidlenti, ale blize se zaméfit na ty
¢éasti, kde architektura napomaha rozvinout potencial krajiny
do ucelené sestavy cest a zastaveni slouzicich pro rekreaci,
turismus a poznavani okoli.
www.era21.cz
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