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K nanebovzatiu pivovaru Stein

Preco Stein?

V spolkovom spravodaji Férum
architektary ¢. 2/2014 vysiel prispe-
vok od byvalého riaditela Statneho
ustavu pamiatkovej starostlivosti
Petra Brtka pod nazvom Par pozna-
mok k materialu Stein - histdria,

s podtitulom O zodpovednej ¢in-
nosti jednej ob¢ianskej iniciativy.
Na text P. Brtka zareagoval architekt
Vladimir Husak, jeho prispevok bol
v nasledujicom cisle FA (3/2014)

z priestorovych dévodov uverejneny
v skratenom rozsahu. Vzhladom

k aktualnosti a zavaznosti témy

Panoramaticky pohlad na areal pivovaru
pred zacatim burania
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sme povazovali za vhodné dat
priestor celému textu od V. Huséka,
ktory sa téme technickych pamiatok
a industridlneho dediéstva venuje
dlhodobo. K textu pridavame aj foto-
grafie, ktoré sa do Fdra architektury
nezmestili, a takisto zabery z exkur-
zie, ktora sa spomina v textoch

P. Brtka a V. Husaka.

Autorka tohto perexu v blizkosti
Steinu vyrastala a exkurzie sa
zGcastnila spolu s rodinou. M6zeme
teda potvrdit, Ze exkurzia sa konala
8. 2. 2014 (a nie 2. 2. ako uvadza
P. Brtko). P6vodne vymedzeny
¢as od 10.00 do 14.00 bol kvoli

b

velkému zaujmu predizeny o viac
nez hodinu, s vynudtenou prestav-
kou pre dotla¢ potvrdeni o vstupe
na stavbu na vlastné riziko, ktoré
musel kazdy ucastnik podpisat

a potom ,,vyfasoval“ prilbu a reflex-
nu vestu. Zial, Ziadny text od akti-
vistov, ktory v svojom prispevku
vo FA spomina P. Brtko, sa nam

na exkurzii do ruk nedostal, takze
nemoOzeme nan reagovat ani overit
si jeho spravnost. Zato sme vSak
konstatovali, Ze cela prehliadka
Steinu bola mimoriadne kratka
(mladi brigadnici nas za stvrtho-
dinku doslova prehnali aredlom)




a neodborna. Na exkurziu sme sa
vybrali v zostave profesii: historik
umenia s praxou v pamiatkovej
starostlivosti, etnolég / docent
FFUK, student maturitného roc¢nika
technického lycea so zameranim
na strojnictvo. Kazdy z nas by sa
bol rad aj dihsSie pristavil pri objek-
toch svojho zaujmu, budovach
a technologickych zariadeniach,
a polozil otazky odbornikom na
industrialne dedicstvo, historikom
a pamiatkarom. Neboli sme jedini
s takymto o¢akdavanim. V zostave
ludi ¢akajucich v rade na exkurziu
sme stretli architektov, studentov
a doktorandov z FA STU aj z inych
$kol, ale tiez fotografov, novinarov
a kopu znamych zo susedstva,
z okolia Blumentalu, Kriznej ulice,
Avionu. V ¢ase ked sme k Steinu
prichadzali, videli sme vo dverach
mihnut sa aj autora projektu New
Stein. Pri nasej prehliadke arealu
pritomny nebol, nebolo mu mozné
polozit otazky. Nedavame to za
vinu mladym muzom (brigadni-
kom?), ktori po aredli sprevadzali.
Ti sa iba éudovali, Ze prislo tolko
Tudi...

V Projekte sa téme konverzii
industrialnych objektov venujeme
dihodobo a vzdy sa snazime najst
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¢o najlepsie priklady aj zo zahrani-
¢ia, ako inSpiraciu nielen pre archi-
tektov, ale najma pre samospravu,
majitelov a investorov. Sme pre-
svedceni, Ze buranie je az ta naj-
poslednejSia moznost. Za uplynu-
lych 15 rokov sme v ¢asopise pre-
zentovali viacero ,,succes stories*
zachrany industridlnych objektov -
¢i to bola stara bratislavska voda-
ren (dnes Vodarenské muzeum),
Design factory, byvaly VU kablov

a izolantov (showroom Konsepti),
byvala elektraren — Tatransku
galéria v Poprade a desiatky dal-
Sich. Industrialu sme venovali
niekolko tematickych Cisel Projek-
tu. V €. 4-5/2010 napriklad velky
uspech zaznamenali prezentacie
prazskej Kanaliza¢nej ¢istiarne

aj prestavby sypky v Karline, ale

aj Lofty v polskej Lodzi vytvorené
z byvalej textilnej tovarne, rovnako
aj prispevok o premene industrial-
nych Gtzemi v Manchesteri. Publi-
kovali sme rozhovor s fotografom
Patom Safkom o jeho projekte

a vystave fotografii starych priemy-
selnych objektov a aredlov. A tak
dalej. Co je este blizsie k téme
Steinu: publikovali sme vynikajuci
vitazny projekt zo sutaze na konver-
ziu Pivovaru Svétovar v Plzni, ktory
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bude budtici rok srdcom podujatia
Plzen Eurdpske hlavné mesto kultu-
ry 2015 (viac tu: www.plzen2015.
cz). Pred necelymi dvomi rokmi
sme venovali priestor aj skvele pri-
pravenej sutazi (aj so slovenskou
ucastou) na rekonstrukciu starého
pivovaru v Domazliciach. Medzica-
som SAS organizoval aj odborné
konferencie o priemyselnom dedic-
stve (k nim sme vydali dva zborniky
Premena funkcii) a na dalSich sa
spolupodielal. Aktualne pripomina-
me, Ze dve vynimoéné konverzie su
prihlasené aj do tohtoro€nej Ceny
Dusana Jurkovi¢a - Kasarne Kultur-
park Kosice a Elektrarna Piestany,
obidve si uz ziskali priazen laickej
a odbornej verejnosti — a tak dufa-
me, Ze zaujmu aj porotu Jurkovi-
covej ceny.

Ochrana industrialneho dedi¢-
stva nie je pre nas ¢asopis cerstvo
objavenou mdédnou zalezitostou,
ale problematikou, ktorej sa venuje-
me uz roky spolo¢ne s odbornymi
garantmi tematickych cCisel. Preto
aj postoj k buraniu Steinu povazuje-
me za potvrdenie odborne konzis-
tentného nazoru a nie za ¢innost
»zopar aktivistov©.

ZOJA DROPPOVA
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Z Pamiatkovej z6ny CMO
v Bratislave na nebesa

Neodmyslitelnou suc¢astou kultirneho
bohatstva kazdého naroda su doklady
technického dediCstva, reprezentované tak
nehnutelnym fondom, ako aj technologic-
kymi zariadeniami. Ich vyznam je pre lud-
sku spolo¢nost klu¢ovym momentom

k pochopeniu jej vyvoja. Zachrana technic-
kého dediCstva sa stava v suicasnej dobe
skutocne prioritou.’

Vymazéavanim svedectiev zachovanych
v hmotnych dokumentoch vyznamnych
historickych pozostatkov industridlnej kul-
tury? priemyselnej minulosti Slovenska sa
formuje néazor, ba povedomie v stlade
s dlho pestovanym falo§nym obrazom
o historicko-civilizatnej menejcennosti jeho
spoloc¢nosti a naroda. Autori knihy Dejiny
Uhorska a Slovaci® uvadzaju, ze Slovensko
patrilo k priemyselne najrozvinutejs$im Uze-
miam s$tatu. Vyplyvalo to z jeho surovinovej,
spracovatelskej zakladne a tradicie. Dokon-
ca Bratislava sa pred 1. svetovou vojnou
stala po Budapesti aj druhym najpriemysel-
nej$im uhorskym mestom v rakusko-uhor-
skej monarchii. Napriek tomu sa opakuju
generalizované IZi o historickej hospodar-
skej a priemyselnej zaostalosti Slovenska
(pre niektoré oblasti platné). Historicku
realitu vystihuje aj konstatovanie vyznam-
ného slovenského historika a pamiatkara
Vendelina Jankovi¢a (1915 — 1997) z roku
1976, Ze ,Slovensko je od ddvnych Cias
klasickou krajinou technickych diel a zacho-
vany fond technickych pamiatok je kultirna
hodnota, ktorou sa treba zodpovedne a na
vedeckom zaklade zaoberat.“

Globaliza¢nd vina deindustrializacie
zasiahla od 90. rokov minulého storocia
aj Uzemie Slovenska. Vyrazne prispela
k oslabeniu pamati o vyznamnych historic-
kych dielach industridlnej kultdry.

Vhodné vyuzitie znefunkénenych indus-
tridlnych objektov ich konverziou je polmaly
50 rokov ,hitom* vo svete. Je Uzko spojené
s upeviiovanim identity a tym aj s prezen-
taciou miest a krajin. Vo svete sa toiz vni-
maju ako ,vyznamné svedectvo historicky
dosiahnutej civilizacnej Urovne priemyselne
vyspelych spoloc¢nosti, ako dokument
technickej vyspelosti, technickej kultiry
a technickej tradicie, ktora sa rata k najcha-
rakteristickej$im prejavom priemyselne
vyspelych ndrodov, ktorymi sa potvrdzuje
stupen kulturno-civiliza¢ného vyvoja spo-
lo¢nosti. Intenzivne sa studuje a prezentuje
aj z hladiska ich estetickych a umeleckych
dimenzii“® Zd4a sa, akoby sme si tento
europsky pohlad (aj na nas) vébec neuve-
domovali. Prikladov realizacii funkénych
konverzii industridlu (a publikacii o nich)
su stovky. V spojeni novych vhodnych
potrebnych funkcii na tradi¢nom, vzitom
mieste s jeho dosial nezndmou atmosférou,
tvarmi a prostredim uvadzaju navstevnikov
do prekvapivo neznamych, ale pritom his-
torickych uzemi a budov , do ich nezvycaj-
ného sveta. Prave tym sa stali neobycajne

Sulzerova pec - detail



Sulzerova pec

Varina
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pritazlivymi a vyhladavanymi. Stali sa tak
mostom medzi nepoznanou minulostou
a pritomnostou. (Dnes Zapadoeurdpan
nerozumie, preco by sa také vzacne diela
mali likvidovat.

Velké aredlové diela s neopakovatelny-
mi no zaroven univerzalnymi velkopriesto-
rovymi halami, s dnes bizarnymi technicky-
mi objektmi, ktoré priniesla histdria, sa daju
ozivovat, a tym zhodnocovat postupne.
VSade. Su vSak vynimoc¢ne vzacne najma
z dvoch hladisk. Ako nenavratny a neopa-
kovatelny historicky kultirny fenomén
s hodnotami, ktoré priniesli jednotlivé fazy
priemyselnych revolucii. Dnes su ¢asto
zastavanou a vzitou urbanizovanou sucas-
tou miest. Druhou vynimoc¢nou hodnotou
je neuveritelne Siroka skala ich funkéné-
ho potencialu, t. j. moznosti ich vhodného
buduceho vyuZitia. Tym a svojou polohou
predstavuju nedocenitelny ekonomicky
zdroj. Najma v dobe nedostatku verejnych
aj sukromnych financii je jedinou konstruk-
tivnou moznostou recyklécia tychto jestvu-
jucich historickych zachovanych diel nielen
pre Usporu hmot, materidlov a energii, ale
aj ich vyznamov, podobne ako v pripade
Starej trznice v Bratislave. Prave preto sa
neburaju. Hladaju sa riesenia aj ich docas-
ného vyuZzivania s minimalnymi nakladmi.
Opacny postup znamena priamu cestu
k ochudobneniu nas vsetkych.

V nedavno uplynulych rokoch nam
z nasho industridlneho dedic¢stva odislo
mnoho hodnotovo nerozpoznanych sta-
vieb, priamo zo Zivej aktivnej ¢innosti do
histdrie, alebo do nicoty. Casto $lo o diela
industrialnej architektury slovenského prie-
myselného dediCstva aj eurdpskych hod-
nét: v dejinach civilizacie, vedy, techniky,
umenia, architektury, urbanizmu, priemysel-
ného designu, tvorby krajiny. Sprevadza ju
zneuzivanie situdcie osudovo nedostato¢-
nej odbornej pripravenosti, nedostato¢-
nej horizontalnej spoluprace a navyse
i absentujucich institucii.®

Po tom, ¢o bol nedavno zni¢eny najstarsi
aredl Tabakovej tovarne s liatinovymi kon-
Strukciami — a predtym dalSie jedine¢né
historické industridlne diela Bratislavy —
bola rozorvana Cvernovka, a teraz je na
rade Stein(!), neméze byt o kulttrnosti
ani reéi. Ziadna vojna v Bratislave nesp6-
sobila tolko $kéd ako v poslednych rokoch
utok na jej unikatne priemyselné kulturne
dediCstvo. Poster zobrazujuci udalost
v Cvernovke ju oznadil spravne za kultirny
zlo€in! Procesy, ktoré k tomu vedu maju
znaky kultirneho terorizmu.

K Steinu

Zaujem verejnosti o subor byvalého Pivo-
varu Stein dokazuje aj pocet navstevnikov
pri jedinej moznosti navstevy — akcii otvore-
nych dveri. Za 4 hodiny prislo cca 700 ludf
(pozn. redakcie: akcia musela byt oproti
pdévodnému planu pre velky zaujem predi-
zend). Nedostali vSak vyklad o dejinach

a vyzname historického aredlu, o vypoved-
nej hodnote objektov, o ich autoroch

a kontextoch ich diela. Nevedeli, Ze vidia
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3B
Vstupny vestibul s mozaikou symbolizujicou
vyrobu piva

jeden z najstarsich, najuspesnejsich

a svojho Casu aj najvacsi z pivovarov

na Slovensku, ¢i o tom, ako treba nazerat
na diela industridlnej historie. Ukazovalo sa
im najma vandalstvo, ¢o po sebe zanecha-
la zadizena ,luxemburska“ firma ORCO

a vlastnici z dal$ich drazieb, ktori si ,pomy-
lili“ pivovar, funkény do roku 2007 - 8,

s bariou na kovy.

Bratislav€ania Statisticky prekonali
rekord v pocte navstevnikov slavneho ban-
ského komplexu Zeche XIl v Dortmunde
(dnes je zaradeny do Zoznamu svetového
kultirneho dedi¢stva UNESCO; viac k téme
napriklad na whc.unesco.org/en/list), ktori
za rok prisli pozriet svoju historicku legen-
du, ¢o dokazuje, ze pre ludi je dostatocne
atraktivna uz sama o sebe — a to aj v Case,
ked tam mohli vidiet zatial' iba ,,holé histo-
rické stavby“. Oba subory, tak ako aj iné
priemyselné podniky, boli po¢as svojej
existencie pre oko verejnosti tabu, nikdy
predtym do nich nesmeli vstupit.

O novom vlastnikovi Steinu — spoloc-
nosti DreamField Property, s.r.o. (DFP),
ktora vznikla v juli 2013, nie je zndme,
¢i sa niekedy zaoberala obnovou historic-
kého architektonického dedicstva. Navrh
zastavby Uzemia pivovaru od architekta
Ivana Kubika jestvoval uz pred kupou na
drazbe pozemkov a stavieb (ako akéhokol-
vek iného tovaru) za dvojtretinovu cenu

vyhldsenu exekutorom. Pamiatkovy urad
SR oznamil novému vlastnikovi (listom

z 24. 6. 2013) zacatie spravneho konania
vo veci vyhlasenia objektov v Steine za
narodné kulturne pamiatky (NKP). Upozor-
noval, Ze uz roku 2010 boli navrhnuté

3 objekty — varna (vznik 1943), leziacke
pivnice (1896), kvasiaren (od r. 1944)

s poznamkou, Ze ,takéto minimalne zastu-
penie objektov pomerne rozsiahleho vyrob-
ného aredlu zohladnovalo okrem iného

tieZ moznosti perspektivy jeho obnovy

ako aj pripadnych novych funkcii“. Objekty
navrhované na vyhlasenie, okrem pivnic
(stavitelska firma Feiglerovcov), su dielom
slavnej firmy Pittel & Brausewetter, priekop-
nickej v Specializacii na zelezobeténové
stavby. A treba dopovedat, Ze s rovnako
tvorivymi pristupmi a vysledkami sa prezen-
tovala tato firma uz od svojej prvej realiza-
cie v Steine, akymi bola v roku 1929 nova
strojoviia s objektom tovarenského vodoje-
mu, v rokoch 1941 elegentnd hala umyvar-
ne sudov v nadvori, ako aj v rokoch 1943,
1947 — 8 v sUstave zastavby na Blumental-
skej ulici, varna so silom, kotolha, strojovria
a neskorsie realizacie.

Historik L. Hallon vo svojej informacne
bohatej Studii” piSe o rozsahu a vyzname
stavebného diela firmy Pittel & Brausewet-
ter, ktoré sa eSte v znac¢nej miere zachovalo
pre svoje technické, funkéné a estetické
kvality, pricom niektoré ich stavby predsta-
vuju pevnu sucast nasho kultirneho dedic-
stva. Prinos firmy v realizacii zelezobeténo-
vych stavieb v stredoeurépskom priestore
je mimoriadne vyznamny pre ich tvorivu
vynaliezavost a perfekcionizmus. Zasluhou
kvality ich diel v tvorbe konstrukcii vo svojej
dobe je primerané ich vnimat v rade tvori-
vych predstavitelov inZinierskej kultury,
akymi boli Gustave Eiffel, Pier Luigi Nervi,
¢i dnesny Santiago Calatrava.

Na zaklade vykonanej miestnej obhliad-
ky celého aredlu pivovaru Stein, s pod-
kladmi z pamiatkového vyskumu, vyhod-



notil Pamiatkovy tdrad SR mieru zachova-
nych pamiatkovych hodnét a aktualneho
stavebno-technického stavu objektov

v rdmci celého aredlu pivovaru Stein,

a odporucal vyhlasit za NKP 4 objekty —
doplnil pévodny rozsah este o strojovriu

s vodojemom (1929). Po odvolani sa viast-
nika Ministerstvo kultury SR zmenilo roz-
hodnutie svojho odborného organu, kto-
rym je Pamiatkovy urad SR, a Styri vyhla-
sené objekty zredukovalo na jeden, ¢o
oznamilo listom 26. 3. 2014. Ma na to sice
zakonné pravo, ale tym nesie plnu zod-
povednost za znicenie tohto historického
industridlneho a symbolického diela Brati-
slavy (velmi podobného napr. dielu v Dort-
munde, ktoré sa stalo emblémom Eurép-
skeho mesta kultdry v roku 20108). Minis-
terstvo kultury sa stotoznilo s namietkami
vlastnika — spolo¢nosti s ru¢enim obme-
dzenym DFP.

Vs$etky namietky su plne neopodstat-
nené. Ministerstvo v zavere¢nom pouceni
informuje, Ze proti tomuto rozhodnutiu sa
nemozno odvolat, je pravoplatné, a je pre-
skumatelné sidom. Pamiatkovy trad SR
na tieto ndmietky uz nemohol reagovat,
rozhodnutie nadriadeného organu ho
zavazuje. Tym bol ako Ucastnik konania
vyradeny.

Spol. DFP, s.r.0. usmernena minister-
stvom poziadala Krajsky pamiatkovy urad
(KPU) o ,upravy“ nevyhlasenych objektov,
kedZe sa nachadzaju, tak ako cely historic-
ky aredl Steinu, na Uzemi Pamiatkovej zony
CMO v Bratislave (PZ CMO). Pozadované
Upravy musi odsuhlasit KPU. Kedze KPU
nemohol oponovat ministerskému rozhod-
nutiu, poziadavky vlastnika na ,Upravy“ bez
podstatnej zmeny schvalil. Vyraz ,Upravy*“
v terminoldgii pamiatkovej agendy obsahu-
je v sebe aj odstranenie stavby, teda zbu-
ranie. KPU sebe a celej verejnosti naplul
do tvare. V rychlom konani bolo vydané
rozhodnutie o zburani arealu pivovaru
Stein, okrem jediného objektu celého
136 rokov funkéného slavneho historic-
kého aredlu v Starom meste, priamo
v Pamiatkovej zone CMO BA(!), ktorej
podstatnu a charakteristicku ¢ast Uizemia
tvori prvé historické priemyselné pred-
mestie Bratislavy — Blumental.

Pozoruhodnym je v ministerskom
rozhodnuti citované pisomné vyjadrenie
spol. DFPR, (este zo dfa 8. 10. 2013), ktorym
vyjadrila nesuhlas s vyhlasenim veci za NKP.
Firma DFP uvadza, zZe ,pamiatkové hodno-
ty z pohladu U€astnika konania neexistuju,
pretoze stratili svoje vyuZitie, a preto nie
je dévod na ich vyhlasenie za NKP“. DFP
k tomu citoval vyjadrenia byvalého pracov-
nika Sekcie kultirneho dedic¢stva MK SR
Ing. arch. Jaroslava Liptaya, CSc. a byvalej
pracovni¢ky Pamiatkového tradu PhDr.
Jany Sulcovej, ,ktori vo svojich vyjadre-
niach upozornili na potrebu zachovania
industridlnej architektury spolu s technolo-
gickymi zariadeniami, ktoré napifiali ich
praktické vyuzitie“.

Dr. Jana Sulcova vzdy zdéraziiovala
potrebu zachovat historické technoldgie,

Komin pocas prehliadky 8. februara 2014

pokial sa v stavebnom diele dochovali,
¢o je velmi spravne aj podla Charty indus-
tridlneho dediCstva, kde sa v kapitole Hod-
noty industridlneho dedicstva 2/IV. pouka-
zuje, ze: ,Zvldstnu hodnotu lokalitam doda-
va jedinecnost dochovanych technologic-
kych postupov, typoldgia miest alebo kraji-
ny, a preto by sa malo toto vSetko starostlivo
vyhodnotit.“ Prave preto je nepochopitelné,
ako mohol z vyberu na vyhlasenie za NKP
vypadndt signifikantny znak tohto pamiat-
kového druhu - tovarne — komin, na uzemi
PZ CMO, s prvym priemyselnym predmes-
tim Bratislavy, kde vSetky ostatné historické
industridlne diela boli nedavno zni¢ené.
Druhou zachovanou technickou pamiatkou
je Sulzerova pec, typ z roku 1943 zo slavnej
$vajciarskej firmy z Winterthuru (jedina na
Slovensku) na pévodnom mieste v objekte
kotolne s obdivuhodnym rieSenim interiéru,
ktorej nezvycajna réznorodost vyskovych
Urovni evokuje témy zobrazené na Pirane-
siho grafickych listoch z 18. storocia.

Je integrdlnou sucastou suboru elegant-
nych funkcionalistickych budov, tvoriacich

s novou strojoviiou nad pévodnym vcho-
dom a silom s varfiou kultivovanu zastavbu
mestského prostredia na Blumentalskej
ulici, s vynimo¢nou pozornostou, ktoru

jej venoval vtedy magistrat, dielo ¢eského
architekta Brezinu. Presne toto je priklad
vyssie zmienenych, ,zvlaStnych hodnot
lokalit s jedine¢nostou dochovanych tech-
nologickych prvkov“ (Charta ID 2/IV, podla
ktorej pri pripadnom zaniku pévodnych
technoldgii zostava stavebna, architektonic-
ka a konstrukéna zlozka jej najpodstatnej-
Sou vypovednou hodnotou v historickom
industridlnom diele.)

Nézory a znalosti Ing. arch. Jaroslava
Liptaya v oblasti industridinej architektury
su Uplne nedostato¢né, neodborné. Prave
takym a podobnym nazorom mézeme
Lvdacit* za neodborné pristupy v tejto sfére
pamiatok a nasledné rozsiahle devastacie,
akymi su zniCenie najstarsich liatinovych
tovarenskych komplexov, ktoré povazoval
rovnako za pamiatkovo nehodnotné:
Tabakova tovaren, najstarsia v Bratislave,
1853, Kefova tovaren, 1872, zmodernizova-
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na v tej istej dobe ako pivovar Stein, alebo
cely tovarensky komplex elektrotechnic-
kého strojarstva Danubius Elektrik na
Racianskej ulici, ktorého mamutia Zelezna
nitovana hala s celoobvodovymi galériami
sa (aspon na fotografiach) urcite ocitne
raz pred o¢ami verejnosti. Naplanovana
megastavba Slovany Gate na tomto mieste
sa nezrealizovala. V prudkom spade nasle-
dovali dalSie totalne devastacie celého
aredlu Kablovky aj s dielami stavitelov
Feiglerovcov, skvelymi halami rakiskeho
architekta Ramlera, s elegantnou budovou
F. Weiwurma a |. Vécseia. Predizeny vikend
sa vyuzil na znicenie celej starej Casti tovar-
ne Gumon, ktorej architektonicky vyraz sa
inSpiroval historickymi architektonickymi
formami. Po tychto stavbach ostali len
puste. Pokial na Zapade rozumeju vyrazu
Lorownfield* ako historicky urbanizované-
mu Uzemiu, u nds sa zamiena za ,zelenu
ldku*, hoci v centre mesta. Nadherny kom-
plex tovarne Danubius od rakuskeho archi-
tekta Mayredera (realizovany firmou Pittel
a Brausewetter) nedokazali pamiatkari
zachovat v celistvosti, pretoze tu ani pri
jedinej vyhlasenej NKP, tak ako pri v§etkych
ostatnych industridlnych pamiatkach,
nestanovili ochranné pasmo. Nehatena
vystavba nevelmi origindlnych bytoviek

sa tak priblizila k poslednej budove Danu-
biusky, Ze uplne znehodnotila monumenta-
litu jej pamiatkovej podstaty.

Ministerské vyjadrenie svojim stotoZne-
nim s predlozenymi namietkami celkom
skizava na podu zavadzajlicich, nepravdi-
vych a vymyslenych argumentov, navyse
vytrhnutych z kontextu. Je tiez v zakladnom
rozpore s medzinarodnou Chartou industri-
alneho dedi¢stva, ktora je jedinym odbor-
nym relevantnym dokumentom k tomuto
druhu pamiatok. Kedze ide skuto¢ne
0 netransparentné konanie, a vyslovene

subjektivne, pozrime sa blizSie, s ¢im sa
stotoznili ministerski dradnici.

Tri ndmietky sa tykali objektov varne
(1943), leziackych pivnic (1896) a strojovne
s vezickou tovaresnkého vodojemu (1929).
V nijakom pripade sa nemozno stotoznit
s0 spochybriovanim autenticity varne.
Detail v rozdielnosti tvaru okien na starom
vykrese a v skuto¢nosti spochybriuje aj
Podklad pamiatkového vyskumu (PPV),
navyse nezachoval sa iny doklad o skutoc-
nej realizacii. Podla Charty industridlneho
dedi¢stva vSetky potrebné inovacie sa
v tomto druhu industridinych pamiatok
povazuju za autentické!

Nie je pravda, Ze leZiackym pivniciam
PPV prisudzoval urbanistické hodnoty.
Avsak ich situovanie v rdmci priemyselného
aredlu potvrdzuje tuto hodnotu ako vyznam-
nu. LeZiacke pivnice su najstar§im dielom,
jedinym zo zakladacieho obdobia, a tato
skuto€nost ich ¢ini vynimo¢nymi a jedinec-
nymi. Z faktu, ze sa nachadzaju pod dalsi-
mi objektmi, s ktorymi st unikatnym spdso-
bom stavebne zrastené, nevyhnutne vyply-
va, ze objekty nad leziackymi pivnicami
sa musia zachovat, aj vtedy, keby neboli
vyhldsené za NKP! Namieta sa napr., Ze
pivnice su jednoduchej konstrukcie(!),
resp. sU zatopené, z ¢oho skér vyplyva,

Ze asi treba odstranit nejaku poruchu

a nie zburat historicky najstarsie a najoso-
bitejSie objekty Steinu. Ustupovat takym
zjednodusujlcim a vymyslenym argumen-
tom je nepripustné.

Co sa tyka strojovne s tovarenskym
vodojemom (1929), vlastnik v namietkach
falzifikuje identifikované hodnoty a tiez
porovnava neporovnatelné priklady a dru-
hy, akym je krajinna dominanta BelluSovho
vodojemu Mestskych vodarni v Trnave
a tovarensky vodojem v Steine. A rozhod-
nutie z Ministerstva kultdry SR sa stotoznu-

je s namietkami vlastnika a nie so svojim
odbornym organom — Pamiatkovym ura-
dom SR!

Zaver

Kritika neziaduceho trendu v ochrane prie-
myselnych pamiatok sa mnozi. V&imaju

a vnimaju ju aj cudzinci. Neskryvane sa
pytaju: ,Na akom stupni rebricka hodnot
u vas stoji kultura?“®

Je zname, Ze spOsob, ako mozno
zmenit takyto anti-hodnotovy pristup
v ,ochrane” diel priemyselného dedicstva,
je v procese upevnovania verejného pove-
domia o jeho historickom vyzname, hod-
notach a su¢asnych moznostiach vyuzitia
jeho diel. Je to vSak beh na dihé trate.
Pozitivne vysledky sa za¢inaju ukazovat.
Historici — pamiatkari postupne preukazuju,
ze sU schopni rozpoznat histériu a staveb-
no-historicky vyvoj s ich vyznamom a hod-
notami zloZitych industridlnych pamiatok
ich identifikdciou. Zostavaju este otazniky
okolo ich interpretacie. Pamiatkarom
sti¢asna legislativa brani v napinani
svojho poslania, pretoze uprednostriuje
stikromny zaujem pred verejnym. Do
vyberu na vyhlasenie za NKP apriérne
vstupuje nielen odborné hladisko, ale
aj zahadny korektiv ,,¢o na to minister-
stvo?“ ako aj snaha pocet pamiatok
minimalizovat. A tu uz ide objektivita
a objektivizacia bokom...

Preto v nasej situdcii, kym stale u nas
nemame konstituovany vedny odbor indus-
tridlnej archeoldgie, a tym ani ziaducu
vychovu k nevyhnutnej interdisciplinarite,
bude potrebné tak, ako je to v akejkolvek
vedeckej discipline samozrejmé(!) zaviest
odborné verejné oponenttry za Ucasti
profesionalov z relevantnych odbornych
institucii, pretoze historické industrialne
dielo vébec nestoji len alebo predovset-
kym na umeleckych hodnotach, ale aj
na mnohych dalSich z histérie hospodar-
stva a techniky, architektury a urbanizmu,
¢i priemyselného dizajnu 19. — 20.storocia
Verejna odborna interdisciplinarna (!) dis-
kusia k téme hodn6t a ochrany industrial-
neho dedicstva velmi chyba. Z hladiska jej
celosvetovej aktudlnosti je u nas nedosta-
to€na a velmi slaba, nespojitd, roztriestena,
v podstate neverejnd, a nevedie ku kon-
Struktivnym zéverom a rieSeniam.

Pri redlnom pohlade na nasu sucasnost
bez odbornej vychovy v interdisciplinarnom
odbore industridinej archeoldgie, ostava
verejnost nevybavena dostato¢nym poro-
zumenim historickému odkazu a kultdrnej
vypovedi nasich predchodcov v industrial-
nych dielach, vybudovanych v obdobiach
priemyselnych revolucii. Aj v kontexte kul-
tdrneho vyvoja a poznania v spolo¢enstve
Eurdpskej Unie, musime hodnotit prebieha-
juci destruktivny proces s minimom ochra-
ny historickych diel tohto druhu ndrodne
i ludsky ako protihistoricky, protikulttirny
a proticivilizaény fenomén, ako destrukciu
nasej narodnej, miestnej a osobnostne;j
integrity a identity, arogantne pohfdajicu
tvorivostou nasich predchodcov. Naopak,



tuto tvorivost by sme mali chapat, vnimat

a akceptovat ako historicky kulturny odkaz,
ako zrozumitelné a orientacie schopné
svedectvo, ako kontinuum, zaklad nasho
odévodneného a primeraného sebave-
domia. Preto tento utok, tuto agresiu,
namierenu na nase kultdrne dedi¢stvo
treba zastavit! A zavriet pred nimi dvere.
Aké aktudlne: ,Bratficku, zavirej vratka,
vlku se pozemkii zachtélo!“

Sucasné eurdpske postoje sa od toho
diametralne liSia. ,Spoloénost, ktora
chape a stara sa o minulost ako sucast
svojho stéasného uspechu a vitality,
sa méze tesit z vyhliadok a hodnét,
ktoré by jej inak mohli byt odopreté.
Zdielat dynamické a rozvijajuice sa histo-
rické prostredie, ktoré posiliiuje vztah
k miestu, pocit spoluzodpovednosti
a pohody, znamena polozit zdravé zakla-
dy pre buducnost. Odkaz priemyslu je
délezitou sucastou minulosti a kltuc¢o-
vym prvkom budtcnosti... Priemyselné
dediéstvo je cenny statok, ktory posky-
tuje ohromné prilezZitosti pretoze mnohé
priemyselné stavby priamo vyzyvaju
k novému vyuZitiu. Spolu s porozumenim
historickym a pamiatkovym kvalitam
je dolezité tiez prijat, Zze sa oplati chranit
a zachovat ich charakteristické, osobité
rysy, ako sucast programu nového vyuzi-
tia.“ uzatvoril svoju prednasku na praz-
skom bienale Sir Neil Cossons, najvyssia
odborna autorita v ochrane anglického
dedi¢stva.®

Preto navrhujem:
B okamzite zastavit buranie v Steine

B anulovat rozhodnutie Ministerstva
kultury SR

B vratit proces vyhodnocovania kulttr-
nych hodnét v aredli Stein na Pamiat-
kovy urad SR s vykonanim verejnej
odbornej oponentury interdisciplinar-
nou komisiou

B intenzivne hladat nové funkéné vyuzi-
tie existujucich objektov arealu.

VLADIMIR HUSAK, jul 2014

Foto: Vladimir Husak, Zoja Droppova
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