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5 Automatické kulturni mlyny / Automated Cultural Mills

Benjamin Fragner

Po mnoha pokusech o ekonomickou resuscitaci areal
valcovych mlynl v Pardubicich v roce 2013 konci uzavienim.
Sotva se ale prestane s mletim mouky a za¢ne demontaz stroja,
Winternitzovy mlyny opét ozivaji. To co predchézelo i nasleduje
shrnuje tato publikace.

Porovnanim s jinymi industrialnimi arealy, které postihl
podobny osud, dafi se to neobvykle rychle, spontadnné, kratce
po ukonceni vyroby. Nastésti jeSté ani nestaci zchatrat, tak jako
v mnoha obdobnych pripadech. To by sice mozna pritahovalo
pozornost romantickou atmosférou, ale o to obtizné&jsi pak je
navracet je znovu do zivota. Nejen pro docasné, alternativni
uziti.

Funkce bezprostfedné nasleduje funkci, chtélo by se
vérit. Ale bude tomu skutec¢né tak?

Pro pardubické mlyny jsou rozhodujici momenty, na
které upozornuji prispévky na nasledujicich strankach. Popisuji
vyjimecnost i jedine¢né misto aredlu ve mésté, predstavuji in-
vestorsky pocin bratfi Winternitzd, naplhovany na pozemku
pfi fece Chrudimce, v bezprostiedni blizkosti (brano dnesnimi
méfitky) historické zastavby Pardubic. Pozorujeme, jak jejich
hospodarsky vyznam a podobu kdysi urcil velkorysy technicky
koncept a dodané technologie tovarny Josefa Prokopa synové,
firmy spjaté mistem pdsobeni a majiteli s rozvojem Pardubic,
ale predeviim jedné z nejvyznamnéjsich na nasem tzemi. Uvahy
o budoucnosti predurcuje ikonicka architektura Josefa Gocara,
osobnosti moderni Ceskoslovenské architektury 20. stoleti, na
niz racionalné navazuje povale¢na dostavba od architekta Karla
Repy.

Budovani arealu v nékolika etapach od roku 1910,
s prestavbou a rozSifenim po poZaru v roce 1919 a pfistavbou

z padesatych let minulého stoleti popisuje stavebné historicky
prizkum Frantiska R. Vaclavika, jehoz shrnuti doplhuji his-
torickd sonda Pavla Panocha a pripojené medailony postav
spjatych v minulost s vyjime¢nym industridlnim dilem - investordl,
technikd a architektd.

Motivem zajmu o priimyslové dédictvi jsou v tomto
pripadé bezesporu architektura a vyznamna jména. Ve srovnanim
s jinymi vyrobnimi aredly ma tento skutecné mimoradné
postaveni, a nutno rict, ze také patfil mezi prvni, kterych si od-
borna verejnost vsimla a davno pred vznikem zakona 22/1958
Sb. o kulturnich paméatkach byl pravé diky Gocarovu vkladu
pokladan za dilo hodné pamatkové ochrany. Coz pak bylo ze
zakona stvrzeno zapsanim na seznam nemovitych kulturnich
pamatek: v roce 1983 pod Cislem 46077/6-4645. Zmihuji to
také vsichni, ktefi se tématem dalSiho vyuziti zabyvaji.

Ovséem ani to jako argument nestaci, potvrzuje proza-
ickad zkusenost soucasné pamatkové péce. Na seznamu ze zako-
na chranénych pamatek techniky a priimyslu, o nichz uz neni
pochyb, Ze neoddiskutovatelné patri ke kulturnimu dédictvi, jich
jsou stovky. A dalsi — uZ také uznavané a obdivované — Cekaji
na zachranu kultivovanym vyuzitim. Pardubické mlyny jsou sice
neprehlédnutelné, ale jejich osudy zapadaji do specifické situ-
ace, v niz zatim spiS nesméle a s rozpaky hledame vyuziti pro
objevované hodnoty priimyslového dédictvi v Ceské republice.

V Pardubicich bylo ddlezité, jisté i shodou mnoha
priznivych okolnosti, ze se pohotové a velmi intenzivné podafrilo
vtahnout do jednani o dalsim vlastnictvi aredlu a jeho provo-
zovani verejnost a zastupitele mésta. Sledujeme vznik modelové-
ho prikladu. Pro budouci rozhodovani se stava podstatné hnuti
na podporu kulturniho a verejného vyuziti arealu, predevsim



Mlyny méstu,* podporené zajmem z celé republiky. Industrialni
pamatka se prirozené stava ohniskem dalSich aktivit.Pisi o tom
jeho iniciatori Ondrej Teply a Vladimir Lavrik.

Shodou okolnosti v téZe dobé Vyzkumné centrum
priimyslového dédictvi Fakulty architektury CVUT dokonc&ovalo
jako souast projektu Industrialni topografie Ceské republiky
(DF11P010VV016) v programu NAKI Ministerstva kultury CR
vyzkum a mapovani v Pardubickém kraji.> Z diskusi a propo-
jenim akci posléze vznikl zamér zorganizovat univerzitni work-
shop. Prispél k vytvoreni série alternativnich navrhi, které
oVvéruji mozné az utopické, realizovatelné i konceptualné ladéné
pristupy k novému vyuZiti.

Pribéh pracovnich setkani popisuje Petr Vor-
lik, nasleduje vybér z dokonlenych praci (17 studentskych
projektd), doplnény zobechujicimi komentafi k hlavnim
probiranym tématdm (Herman, Kasikova, Skfivan, Stara,
Simkova, Vokurkova, Zikmund). Predstavuji vychozi zkusenost
pro Gvahy, jak dal s opusténym priimyslovym dédictvim. Patfi
k ni ziskani mistni podpory, kritické posuzovani rozvojového
potencialu Gzemi, se zretelem k zazemim budoucich uzivateli
a zainteresovaného publika (pidi o tom Tomas Ctibor a Olga
Skochova).

Nastinuji také elementarni otazky, které provazeji ar-
chitekturu konverzi a balancuji na hrané, co zachovat, podporit
¢l popfit, na ¢em je mozné budovat vizi dalSiho vyuZziti, co z his-
torickych konstrukci zahrnout do nového konceptu? O mire
¢i opravnénosti zasahli — do fasad, hmotového usporadani,
organizace vnitfnich prostorli a smyslu soucasné architek-
tonické intervence/architektonického novotvaru? O jedine¢né
architekture, ktera je sice zpocatku cilem zajmu, ale posléze
i neprekrocitelnym omezenim novych projektti. Odpovédi jsou
sondou, kolik toho jsme schopni, ochotni ¢&i viibec dokazeme
z minulosti vstrebat?

A pak také, je spravné nechat se unaset predstavami
velkych projektll a radikalnich transformaci, jejichz realizace je
mozna nedosazitelna a predstavuji riziko ekonomické zranitelnos-
ti i nevratnych zasahti do pamatky? Nebylo by u takovychto bu-
dov, které jsou nastésti v mimoradné dobrém technickém stavu,
vhodnéjsSim reSenim zvolit cestu postupnych krokd, navazujicich
Gprav, investi¢né racionalnéjsich zasahii, které v zacatcich pro
nového majitele nebudou znamenat neprimérené zatizeni. Postu-
povat etapovou proménou pro nové vyuziti, podle potfeb mésta
I jako obrana pred anonymnim developerskym investovanim.

Z exkurze v Automatickych mlynech / foto Petr Vorlik

Predevsim vsak zacit pokud mozna co nejdrive, treba
drobnymi, Gvodnimi, reverzibilnimi Gpravami, které soucasné
pomohou ovérit, co je pro budoucnost vhodnéjsi.
soucasné architektury, s tématy a motivy zachycujicimi stav-
bu v proménlivé perspektivé casu, s priznanou docasnosti,
neukoncenosti a reverzibilnimi, pohotovymi zasahy. Bez
preslapovani naplnit dnesni potreby a neblokovat vyvoj.

Akce, které od zacatku roku 2013 poutaji pozornost,
vyustily (jak popisuje Zdenék Zavodny) spontannim festivalem
Automatické kulturni mlyny v uvolnénych priimyslovych pros-
torech. Provizorné se stavaji kulturni fabrikou, mistem verejného
zajmu, tématem architektonickych a urbanistickych diskusi.

Zatim s ocekavanim, jak vSe dopadne.

Poznamky

1/ www.mlynymestu.cz

2/ Vladislava Valcharova (ed.):
kraj, Praha 2012, 288 s., (Gvod a edi¢ni poznamka anglicky a némecky),
ISBN 978-80-01-05045-3. Autofi: Libor Aksler, Lukas Beran, Milan Dospél,
Dita Dvorakova, Veronika Fouskova, Benjamin Fragner, Hana Hlusi¢kova, Pavel
Jakl, Miroslav Kindl, Robert Kofinek, Irena Lehkozivova, Zuzana Krenkova,
Viktor Macha, Tomas Med, Tomas Repa, Vladislava Valcharova, Petr Vorlik,
Jan Zikmund, Michal Zlamany.
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5 Automatické kulturni mlyny / Automated Cultural Mills

Automated Cultural Mills

After multiple attempts to stay economically afloat, in
2013 the roller mills in Pardubice closed for good. But barely had
the milling of flour ceased and the machinery been dismantled,
when they were brought back to life. This publication sums up
how that came about and what has happened since.

Compared to other industrial sites with a similar fate,
the Winternitz mills found a new use with unusual speed and
spontaneity after production ceased. There was fortunately not
even enough time for the site to slide into disrepair, which is
what happens in most other cases. And while industrial ruins
may offer a captivating Romantic atmosphere, this makes them
all the more difficult to restore later on for more than just
temporary, alternative uses.

Function directly follows function, or so it would be
believed. But is this truly the case?

With the Pardubice mills, the crucial moments in their
story are touched on in the essays contained in this publication,
which highlight the exceptional nature of the mills and the
remarkable place and status they occupy in Pardubice. The mills,
and their architecture, emerged out of an investment venture
undertaken by the Winternitz brothers on a piece of land on the
Chrudimka River and not far (by today’s standards) from the
historic centre of Pardubice. The mills’ economic importance
and physical appearance were determined by a grand technical

Automatické kulturni mlyny / foto Vladimir Lavrik

plan and shaped by the technology they used, supplied to the
mills by the factory of Josef Prokop and Sons, one of the most
important companies in the country at the time and one with
strong and direct ties to the town of Pardubice; its owners
played instrumental roles in the town's development. The mills’
iconic architecture, designed by Josef Gocar, a major figure in
modern Czechoslovak architecture of the twentieth century, and
the respectful post-war addition by architect Karel Repa, had a
strong influence on deliberations over the site’s future.

Construction of the mills proceeded in several stages,
beginning in 1910. In 1919 it underwent renovations after a fire,
and an addition was built on in the 1950s. All this is described
in a chapter in the publication on the site's structural history
by Frantisek R. Vaclavik, whose summary is accompanied by
historical study by Pavel Panoch and profiles of past key figures
— investors, technicians, and architects — associated with this
exceptional work of industrial architecture.

The interest in the mills as a Czech industrial heritage
site was clearly motivated by its architecture and the important
names behind it. Compared to other productions sites, these
mills are truly remarkable. They were moreover the first such
site to capture the notice of the professional community. Long
before the Cultural Monuments Act (No. 22/1958) was adopted
by the state, the mills, thanks particularly to Gocar's role in their
architecture, were deemed worthy of heritage protection. They
were legally granted such protection in 1983, when the site was
inscribed on the list of immovable cultural monuments under
registration number 46077/6-4645. This mentioned in all the
discussions herein.

But protected status alone is not argument enough to
secure a new future for a site, as the current situation of heritage
conservation in the Czech Republic demonstrates. There are
hundreds of sites on the list of technical and cultural monuments
of which there is no question that they are a part of our cultural
heritage, and there are many more, also recognised and admired,
that are waiting to be saved by being put to some sophisticated
new use. The Pardubice mills are exceptional indeed, but
their fate is rather illustrative of the specific circumstances of
industrial heritage in the Czech Republic.

That is why it was so important, and certainly the
result of fortunate circumstances, that it was possible to readily
and very intensively draw the town’s political representatives
into the discussions about the site’s operations and its future



ownership, the effort being to define the public interest, which is
tied up with the development of a region in which an industrial
monument has the potential to become a hub of other activities.

The Pardubice mills are a case study. Decisions about
the site’s future were crucially influenced by the emergence of a
movement in support of the cultural and public use of the site
called ‘Mills for Our Town™, which was backed by interest from
across the country. The initiators of the movement Ondrej Teply
and Vladimir Lavrik write about this in an essay contained in
these pages.

By coincidence, around this time the Research Centre
for Industrial Heritage at the Czech Technical University's
Faculty of Architecture was completing its work on researching
and charting industrial heritage in the Pardubice Region (as part
of a project on ‘Industrial Topography of the Czech Republic’,
project no. DF11P010OVV016, under the NAKI programme of
the Czech Ministry of Culture).? Discussions and jointly organised
events gradually give rise to a plan to organise a university
workshop that produced a series of alternative proposals testing
out possible and sometimes even utopian, feasible or rather
more theoretically oriented ideas for new uses for the site.

Petr Vorlik describes the student workshop and presents
a selection of completed proposals (17 student projects). These
are accompanied by discussions of the themes dealt with at
the workshop and to do with conversion in general (Herman
Kasikova, Skrivan, Stara, Simkova, Vokurkova, Zikmund), which
represent an experience from which to set out in considering
how to go about handling abandoned industrial heritage. This
includes gaining local support, and making a critical assessment
of the developmental potential of a region with a view to the
context of future users and the public concerned (as described
by Tomas Ctibor and Olga Skochova ).

The themes surrounding this case study touch also on
some of the elementary questions that surround the architecture
of conversion, and they probe the edges of what is and is not
good, what should be saved and supported and what shouldn't.
On what can the vision of a future use be built? What parts
of the historical structure can be incorporated into the new
concept? How much alteration of a site — of its facades, the
arrangement of materials, and the interior layout — be justified?
What is the purpose of contemporary architectural interventions
and new architectural forms? When do the unique features of a
particular work of architecture that initially made it the target

of interest become an obstacle to new projects. The answers to

-
-

these questions test the limits of what we can, are willing, or <

even have the capacity to absorb from the past.

And is it right to get carried away by ideas for grand
projects and radical transformations that for the time being
are beyond feasibility and come with the risk of economic
vulnerability and making irreversible changes in the structure of
a monument? In the case of the mill complex, buildings that are
luckily in exceptionally good technical condition, would not the
better solution be to take gradual steps, make small compatible
changes, and introduce alterations that are more rational from
an investment point of view as they do not put such a heavy
financial burden on the new owner from the very outset? But
above all, it is essential to begin immediately, to begin by making
small, prefatory, reversible alterations that can also test the
ground as to what might work best in the future; to execute
a transformation to new use that proceeds in stages and in
conformity with the needs of the town, to provide a defence
against investments from faceless developers while opinions take
time to develop and possibilities are weighed.

In the end, such an approach is more in line with the
current trends in architecture, employing motifs that capture
a structure in the changing perspective of time, avowing its
impermanent and unfinished status, and making reversible,
ready changes that are now possible with the current technology.
Meeting a need and not blocking development without wasting
time.

The culmination of the attention-grabbing events
that have been going on since the start of 2013 is the festival
‘Automated Cultural Mills’ held in the vacated spaces of the
site (described by Zdenék Zavodny). These industrial sites
are cultural factories, a place of public interest, the subject of
architectural and urbanistic debate.

And for the time being, they wait to see how it will all
turn out.

Poznamky

1/ www.mlynymestu.cz

2/ Vladislava Valcharova (ed.): Industrialni topografie / Pardubicky kraj, Praha
2012, 288 s., (Gvod a edi¢ni poznamka anglicky a némecky), ISBN 978-80-01-
05045-3. Autori: Libor Aksler, Lukas Beran, Milan Dospél, Dita Dvorakova,
Veronika Fouskova, Benjamin Fragner, Hana Hlusickova, Pavel Jakl, Miroslav
Kindl, Robert Kofinek, Irena LehkoZivova, Zuzana Krenkova, Viktor Macha,
Tomas Med, Tomas Repa, Vladislava Valchatova, Petr Vorlik, Jan Zikmund,
Michal Zlamany.
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Pardubicky industrial

...nejsou jenom Winternitzovy mlyny. Pfilozena mapa predstavuje dalSich 35 priimyslovych a technickych
staveb a mize tak slouzit jako maly alternativni priivodce po mésté. Informace ke vsem stavbam obsahuje
publikace Industrialni topografie / Pardubicky kraj, vydand Vyzkumnym centrem primyslového dédictvi FA

CVUT v Praze roku 2012.

1 Zelezni¢ni most pies Chrudimku
50°02'26.58"'N, 15°47'01.18"'E

2 Barvirna a chemicka pradelna Frantiska Cervenky
50°02'26.58"'N, 15°47'01.18"'E

3 Josef Cernohous, tovarna na kartace
50°02'20.19"'N, 15°47'07.60"'E

4 Pardubické valcové mlyny Bratfi Winternitzové
50°02'30.26'"'N, 15°46'53.88"'E

5 Méstska vodni elektrarna
50°02'26.15"'N, 15°46'55.39"'E

6 Panis, tovarna téstovin a mlynskych vyrobkd
50°02'25.64"N, 15°47'07.75"E

7 Prokopliv most
50°02'17.62"'N, 15°46'58.22"'E

8 Zelezni¢ni stanice Pardubice staré nadrazi
50°01'54.45"N, 15°45'55.41"E

9 Josefa Prokopa synové v Pardubicich
50°02'09.15"'N, 15°45'50.07"'E

10 Akciovy pivovar v Pardubicich
50°02'06.94"'N, 15°45'41.91"'E

11 Pardubicka rafinerie lihu, tovarna na likéry
a octovou trest |. Wertheimer
50°02'01.57"'N, 15°45'28.13"E

12 Elektrarna mésta Pardubic
50°01'59.22"'N, 15°46'39.37"'E

13 Knihtiskarna a graficky Gstav umélecky
J. Otto & Ruzicka
50°02'06.30"'N, 15°46'29.67"'E

14 Vincenc Chomrak, autogarage Pardubice
50°02'06.74"N, 15°46'26.56"E

15 Garaze postovni autobusové dopravy
50°01'58.03"'N, 15°45'54.64"'E

16 Méstska jatka
50°02'34.09"N, 15°46'25.38"E

17 Zelezni¢ni stanice Pardubice hlavni nadrazi
50°01'55.66"'N, 15°45'23.11"'E

18 Strojirna Hiibner & Opitz
50°01'49.44"'N, 15°46'10.24"'E

19 Jindficha Francka synové, tovéarna na kavové
nahrazky
50°01'49.72"'N, 15°46'20.12"'E

20 Alois Rainberg, strojirna, mostarna a kotlarna
50°01'50.12"'N, 15°46'49.73"'E

21 KAPQO, tovarna na vyrobu perniku
50°01'46.77"'N, 15°45'56.31"'E

22 Habal a Kraus, tovarna elektrickych stroji
a kompresort
50°01'13.09"N, 15°46'14.95"E

23 Alois Cupr & Viktor Gliickner, tovarna na hole
50°01'39.23"N, 15°46'42.79"'E

24 Kovarik-Vokrinek a spol., KoVo, tovarna obuvi
50°01'44.26"N, 15°46'36.72"E

VvV provozu
nové vyuziti
nevyuzivané
ohrozené
zborené

25 Jaroslav Cerny, tovarna na hospodatské stroje
50°01'43.94"'N, 15°45'51.03"E

26 Zdymadlo Pardubice
50°02'39.91""N, 15°46'29.96"'E

27 Vézovy vodojem
49°59'53.89"'N, 15°46'04.22"E

28 Vodojem na Vinici
50°01'41.94"N, 15°47'12.07"E

29 Telegrafia, tovarna na telegrafy a telefony, a. s.
50°01'49.89"'N, 15°47'27.35"'E

30 Tesla Pardubice
50°01'37.09"'N, 15°48'18.63"'E

31 Letisté
50°01'12.18"N, 15°44'01.72"E

32 Zelezni¢ni stanice Pardubice-Rosice nad Labem
50°02'43.75"N, 15°44'34.67"E

33 Zelezniéni most pres Labe
50°02'28.45"N, 15°44'39.04"E

34 Rosicko-pardubicka rafinérie cukru Jindfich
Benies
50°02'35.90"'N, 15°44'29.15"'E

35 Ceskoslovenska akciova tovarna na latky
vybusné / Synthesia / UMA
50°04'07.34"'N, 15°43'37.98"'E

36 Rafinerie mineralnich olejd, David Fanto
a spol. 50°01'52.58"N, 15°44'42 21"E
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Vyzva
Ondrej Teply

Méla to byt standardni zakazka, na jakou jsme jako
architekti pripraveni, a cely nas tym v kancelari se tésil, az se
do toho pustime. Byla to krasnd vyzva zabyvat se domem,
kolem néhoz jsem mnohokrat proSel, a kde jsem stravil jedno
stredoskolské prazdninové Iéto na brigadé.

A tak jsem zacal kolem opét prochazet, zacal se znovu
divat, hledat a zazivat. Dim tam jen tiSe stal a j& si uvédomoval,
Ze pravé on je magnetem celého nabrezi, ze je neodmyslitelnou
esenci ducha mista/mésta. Stroje pomalu utichaly a utichal
zivot za branami. Z zivého objektu se stala tichd monumentalni
silueta a areal mistem pro par odstavenych vozidel za branou.

Zacali jsme pracovat. Hodiny navstév a zkoumani
prostorli mlyn a celého aredlu. Prochazel jsem (trobami
zvirete, kde v cévach proudila mouka a organy strojd vytvarely
fantaskni krajiny. To vSe provézela viiné mouky a praskani par-
ketovych podlah. Jak smutné bylo nasledné pozorovat postupné
vyvrzeni vnitfnosti toho Zivého tvora, jakym onen dim byl. Jak
rychle zacal hlodat proces postupného a nenapadného rozpadu!

Byl zpracovan stavebné  historicky prizkum, aby
poodkryl historii Zivota této pamatky z pera architekta Gocara.
Zacal se objevovat fascinujici pfibéh, pribéh stary pres 100 let.
V jeho centru stal mlyn, ktery zazil sv(ij pribéh ristu, vyhoreni
a zmén majitell. Postavenim domu vznikla nova dominanta,
moderni protipdl pardubického zamku. Dam zacal ovlivhovat
okoli a vytvoril si kolem sebe ochrannou zénu, ktera nebyla dana
jen oplocenim, ale jeho silnym architektonickym ztvarnénim.
Uvédomovali jsme si, jak miZe silna architektura obohatit Zivot
celého okoli.

O tuto zkuSenost jsme se museli podélit, byl den archi-
tektury, a tak jsme se domluvili s majiteli na prohlidce. Stroje

tenkrat jesté fungovaly a byly na svych mistech. JelikoZ mlyn byl
stale funkénim potravinarskym provozem, méli jsme moZnost
provést pouze 50 lidi. VEdéEli jsme, Ze nam stejné na nase ar-
chitektonické prochazky a prednasky, poradané v ramci pro-
jektu Offcity (www.offcity.cz), vice lidi nechodi. Mij pfichod na
Pernstynské nameésti, kde bylo misto setkani, byl Sokujici. Byla
to mala demonstrace, zhruba 400 lidi touzicich vidét Gocarovu
architekturu. Z pamatkové chranéného objektu se razem stal
gigant. Tolik lidi dokdze na namésti privést jen tym pardubick-
ych hokejistll, a to jeSté musi vyhrat pohar!

Cim dal vic jsme si uvédomovali jedinecnost, spojeni
mista, mésta a architektury, silu genia loci. Bylo nam jasné, ze
nejde jen o ten skvostny diéim, ale o cely areal, ktery tvofi silné
.magnetické pole" a vytvari urbanni strukturu, kterd by se moh-
la stat soucasti mésta. Mozna by mohla byt i dalsSim centrem,
ale jakym? Uvédomovali jsme si pripadna rizika odprodeje area-
lu a nasledného rozprodavani a dilciho parcelovani, konciciho
devastaci vlastniho mlyna. Ale zaroven jsme si uvédomovali
riziko, kterym by byla rychla a neuvazena investice, kterd by
mohla dany prostor umrtvit nevhodné zvolenou funk&ni napini.

Vznikla iniciativa Mlyny méstu (www.mlynymestu.cz),
jejimz zamérem bylo nastartovat proces zviditelnéni mlynf,
a vyslat méstu signal, Ze osud této unikatni pamatky je v jeho
rukou, Ze v blizkosti méstského centra, vlastné v centru samot-
ném, je areal s velkym potencidlem a moznosti rozvoje. Misto
s domem, jehoz magnetismus dokaze pritahnout lidi a které by
mohlo byt soucasti verejného Zivota. Po dohodé s majiteli vznikl
festival Automatické kulturni mlyny poradany Divadlem 29. Na
padesat dobrovolniki vycistilo tfi patra mlyna a vytvorilo pros-
tory pro divadlo, koncerty, prednasky, vystavy a konferenci.



Areal mlynli na ¢trnact dni ozil a na dva tisice lidi ukazalo, Ze
tento areal k méstu patfi, a Ze dokdze byt vyuzit. A to vcetné
pamatkové chranénych budov a prilehlych objekt(.

Byl to jedinecny projekt, ktery otevrel mlyny méstu.
Nékteri méststi zastupci si na zakladé zkuSenosti s timto
mistem uvédomili, zZe ma smysl se areadlem zabyvat, protoze
se jedna o jedine¢nou architekturu a lokalitu, kterad je jednou
z charakteristickych tvari mésta.

Paralelné s déji kolem mlyn(i probihal workshop, ktery
se zabyval budoucim vyuzitim mlyn(i s aredlem. Projekty pojaté

i 3
Automatické kulturni mlyny / foto Tomas Kubelka

s nadsazkou i navrhy realisti¢téjsich vizi ukazaly, Ze industrial-
ni architektura v sobé ukryvd mnoho moznosti k vyuziti, a ze
jedinym mantinelem je nase predstavivost. A rovnéz se ukazalo,
7e handicap se mize stat vyzvou.

Nyni maji Pardubice jedinecnou pfilezitost zapojit se
do dialogu o priimyslovém dédictvi a jako jedno z mést, kde byl
primysl hlavni silou vyvoje, by si takovou Sanci nemély nechat
ujit.
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Konverze mlynii béhem 36 dni
Zdenék Zavodny

Festival Automatické kulturni mlyny z pohledu
organizatori aneb zprava o konverzi areadlu Automatickych
mlyntl v Pardubicich b&hem 36 dni

Myslenka na pretvoreni Gocarovych mlyni v docasné
multizanrové kulturni centrum se zrodila na prelomu fijna a lis-
topadu 2012, kdy jsme se dozvédéli, ze Automatické mlyny
definitivné ukoncily ¢&innost a Ze béhem prvniho Ctvrtleti
nasledujiciho roku bude z budovy mlyna demontovana veskera
technologie. Cely areél tak, po témér stodvou letech mlynského
provozu, pozbyl patrné navzdy svou ptvodni funkci. V té dobé
jsme absolvovali nékolik navstév a prohlidek arealu. V mlynici
se jeSté nachazela kompletni technologie vcetné mlynskych
stolic, koreckovych dopravnikii a obrich drevénych vysévaci,

Automatické kulturni mlyny / foto Tomas Kubelka

zavésenych na svazcich bambusovych tyci. Mlynice byla protka-
na hustou soustavou sklenénych a plechovych moukovodnych
trubic, diagonalné prochazejicich napri¢ ¢tyfmi podlazimi.
Drevéné a parketové podlahy vylesténé mnohaletym stiranim
jutovymi pytli napusténymi petrolejem, viiné mouky, prostory
prosvétlené velkymi okny, ticho opusténych prostor, svételné
odrazy hladiny Chrudimky, prochazejici okny a promitajici se
na stény a stropy, Gzasna vyhlidka se stfechy mlyna na mésto
a okoli, stopy nedavné pritomnosti poslednich zaméstnanci,
moucny prach, Gocardv hrad... fluidum a duch Automatickych
mlynd nas jednoduSe dostaly.

Vedle okouzleni samotnou budovou a jejimi prostorami
prisly jesté dva dilezité impulsy zvnéjsku, které nas motivovaly
ve snaze proménit mlyny v kulturni prostor a zabyvat se (ivahami
o jejich dalsi budoucnosti. Tim prvnim byla prosincova premiéra
predstaveni Divadlo Gocar Milose Orsona Stédroné v Divadle
Komedie. Tento muzikal, v némzZ se Gocar, Ple¢nik a Janak
predhanéji, prou a provokuji, kdo z nich je vyznamnéjSim archi-
tektem, se stal prvni poloZzkou programu festivalu je$té predtim,
nez jsme védéli, Ze nam spolec¢nost Goodmills, vlastnici mlyny,
jeho realizaci umozni. Pravdépodobné bychom asi nenasli lepsi
program pro zahdajeni festivalu. Druhym impulsem bylo to,
Ze nas pocatkem Unora kontaktoval tym Vyzkumného centra
primyslového dédictvi s tim, Ze hodla pro studenty Fakulty ar-
chitektury CVUT usporadat workshop na téma Hledani nového
vyuziti pro Winternitzovy mlyny v Pardubicich. Mimoto zde byla
i silnd podpora ze strany obcanskych sdruzeni Offcity a Terra
Madoda, kterad s nami od pocatku sdilela myslenku otevrit areal
mlyni pro verejnost a realizovat zde festival.



Koncem prosince a zacatkem ledna 2013 jsme vstou-
pili do oficidlniho jednani se spolec¢nosti Goodmills 0 mozném
pronajmu Automatickych mlynti. Od pocatku téchto jednani
se Goodmills stavéli k nasim zamérdm velmi vstricné a v druhé
poloviné ledna nas vyzvali k odeslani navrhu najemni smlouvy
vedeni spole¢nosti. Mezitim se zacal schazet festivalovy Stab
slozeny z tymu Divadla 29 a ¢len( pardubickych kulturnich ne-
ziskovek Offcity a Terra Madoda, aby zacal pfipravovat kon-
cepci a program festivalu. Koncem brezna jsme od spole¢nosti
Goodmills obdrzeli podepsanou smlouvu o prondjmu mly-
na s platnosti od 29. 4. a méli tak jistotu, Ze festival bude
mozné uskutecnit. Zaroveh to ale znamenalo, Ze mame pouhé
dva mésice na pripravu festivalu po dramaturgické, financni,
produkéni a personalni strance.

Koncepce a program festivalu

Béhem schiizek festivalového Stabu postupné vykrys-
talizovaly tri hlavni cile, které jsme se snazili naplnit. Prvnim
cilem bylo otevreni a zpfistupnéni Gocarovych mlynt, aby se
I Siroka verejnost mohla podivat do mist, kam méli doposud
pristup jen zaméstnanci. Po sto dvou letech mlynského provozu
se tak mohli jejich navstévnici setkat s vyjimecnou architek-
turou a zazit mlyny kratce poté, co ukoncily ¢innost.

Druhym cilem bylo ozivit prostor mlyn(i prostrednictvim
uméleckych, kulturnich a spolecenskych aktivit a proménit je
v kulturni a spolecenské centrum meésta. Tento cil, ktery daval
navstévniklim moznost zazit mlyny jinak i setkat se s kulturnimi
aktivitami v jiném, neobvyklém prostoru, se promital do pro-
gramu festivalu ve dvou dramaturgickych liniich. Jedna byla
prfimo zamérena na umélecké akce, pracujici primo s danymi
prostory mlyn(i a reagujici na né formou vytvarnych instalaci, vi-
zuéalnich, tanecnich, zvukovych a hudebnich performanci. Druha
linie spocivala v preneseni a uvadéni multizanrovych kulturnich
aktivit (divadlo, koncerty, vystavy atd.) do netradi¢nich pros-
tor mlyna a poukazovani na mimoradnou variabilitu a potencial
tohoto mista.

Konecné tretim cilem festivalu se stalo otevreni otazky bu-
doucnosti arealu Automatickych mlynti a zahajeni diskuse o dalSim
mozném vyuziti a funkci mlynd, o jejich potenciadlu a zapojeni do
struktury a Zivota mésta. Podstatnou soucasti programu tedy byly
od samého pocatku prednasky a verejné debaty na téma konverze
priimyslové architektury, které pak vyvrcholily zavére¢nou konfer-
enci hledajici odpovédi na otazku budouciho osudu mlynd. Tuto

¢ast programu koordinovalo predevsim obc¢anské sdruzeni Offcity
a podilely se na nf: iniciativa Mlyny méstu, VCPD FA CVUT, Od-
bor hlavniho architekta a Odbor kultury pardubického magistratu.

Metraky mouky, stovky dér a sprinklery

Pred demontazi technologii jsme mlyny nékolikrat
navstivili, abychom vymysleli, do jakych prostor budeme situovat
Jjednotlivé &asti programu. Planovali jsme, Ze z jednoho podlaZi
vznikne divadelni, prednaskovy a projekéni sal, dalsi podlazi
bude prostorem pro tanec a koncerty, v jiném bude prostor
pro vystavy, v dalSim pro bar a kavarnu. Soucasné jsme chtéli
zpfistupnit i mista, kde méla zlstat ¢ast technologii, a vytvorit
z nich prohlidkovy okruh pro navstévniky mlynd. Plvodné jsme
si mysleli, ze se zaméfime jen na objekt Gocarovych mlyn,
zvladneme zajistit vSech pét podlazi a ¢ast venkovnich prostor,
a na ostatni objekty v aredlu budeme rezignovat.

Tyto plany ale vzaly za své po navstévé mlyna zacatkem
dubna. Stav prostor mlyna po demontazi technologii nas do-
nutil tuto predstavu rychle opustit. V podlahach jednotlivych
pater zlstaly stovky dér, které byly predtim skryty pod desit-
kami strojii a zarizeni, a o kterych jsme neméli tuseni. Diry
nejriiznéjsich tvart a velikosti o priiméru od 12 centimetrd do
1,5 metru na nas Cekaly skoro viude. Jen v jednom podlazi jsme
Jich napocitali pres 250. Drive Cisté podlahy byly pokryty vrst-
vami mouky, kterd se béhem demontaze strojii a moukovodl
vysypala, rozvirila a roznosila prakticky vsude. V podlazi, kde
Jjsme zamysleli vytvorit divadelni sal s hledistém pro 100 divaka,
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zlistalo uprostred prostoru viset nékolik vysévacli. Z podlah
vycnivala fada pro nas doposud neznamych trubic, drive scho-
vanych pod stroji. Jednalo se o tzv. sprinklery — zakonceni
samozavodiovaciho hasiciho systému. Pri ukopnuti ¢i urazeni
jejich hlavic by zacaly samy hasit a vyplavily mlyn. Takrka
vSude se nachazely zbytky moukovodnych trubek, ¢asti stroj,
desitky metr(i obfich plechovych rour. V ponékud depresivni
situaci a ¢asovém presu jsme museli nas prostorovy koncept
prehodnotit a nakonec se rozhodli pro zpfistupnéni pouze tfi
podlazi a pro vétsi expanzi do ostatnich objektll v aredlu. To
se nakonec ukazalo jako Stastné reseni, protoZze se do hry za-
pojil cely areal v€etné skladu, ryhovny a dilen, a umoznilo nam
to pracovat s vétsi prostorovou variabilitou, ktera konvenovala
variabilité programové.

Kultivace — recyklace

Vzhledem k nizkému rozpoctu jsme se rozhodli jit ces-
tou recyklace materiall, které najdeme primo na misté. Zacali
jsme znovu prochazet a prolézat vSechny prostory mlyna s ci-
lem najit a shromazdit vesSkery material, ktery by se nam mohl
hodit. Z plechovych rour vzduchotechniky jsme strihali zaplaty
pro stovky mensSich prostup(i v podlahach, z drevénych regalii
a skrini jsme brali deskovy material na zadélani vétsich dér i na
stavbu hledisté pro divaky, zeleznymi plechy jsme prekryvali
otvory v betonovych podlahach. Podobné jako material
jsme shromazdili i veSkera koStata, smetaky a lopaty, co jich
v mlynech bylo, | vSechen nabytek, vyuzitelny jak pro divadel-
ni mobiliar, tak pro vytvoreni sezeni v baru. Po zabezpeceni
dér v podlahach nasledovala (klidova faze spocivajici hlavné
v Cisténi a ,,odmoucnéni” prostor. Nejprve bylo treba ze vSech
prostor odnosit zbytky technologii, zamést je a poté vysat. Na
zavér jsme podlahy nékolikrat setreli jutovymi pytli namacenymi
v petroleji. Tuto metodu, pouzivanou po desetileti ve vSech
mlynech, nam poradili zaméstnanci mlyné. Jde o asi jediny
Gcinny zplsob, jak ze stirané mouky nevznikne na podlaze
tésto. Podobné pokracovaly prace i v ostatnich prostorach area-
lu. Z byvalé svarecské dilny jsme udélali bar, z ryhovny vystavni
prostor, sklad se stal variabilnim prostorem pro koncerty, tanec
I vystavy.

Po vycisténi a zabezpeceni prostor nasledovala stav-
ba hledisté a pddia, rozvedeni elektfiny, nasviceni interiérd
I exteriérli, realizace orientacniho systému, revize hasicich
pristroji a hydrant a tak dale.

Faze priprav a kultivace prostor zapocala 30. dubna
a skoncila 30. kvétna, kdy byl festival zahajen. VySe uvedené
prace nam a dobrovolnikiim trvaly 22 pracovnich dni a diky
recyklovani Cinily veskeré investice do materialu necelych 8 tisic
korun.

1 000 hodin dobrovolnické prace

Personalni  zajisténi festivalu se zpocatku jevilo
jako velky problém. Rozpocet festivalu rozhodné nebyl s to
pokryt jakékoliv personalni naklady. Bylo zrejmé, Ze budeme
potfebovat minimalné 10 az 12 osob na kazdy festivalovy den
pro poradatelskou sluzbu a pro nejriiznéjsi manipulac¢ni prace.
DalSich zhruba 6 osob denné jsme potrebovali k pripravam
prostor a tklidu aredlu pred zacatkem festivalu. V podstaté se
dalo pocitat jen s ctyr¢lennym tymem Divadla 29, ktery se
mohl festivalu vénovat na plny Gvazek (oviem paralelné s mlyny
zajistovat i program a chod Divadla 29), a s ¢aste¢nou vypo-
moci partnerskych neziskovek. Na pocatku dubna jsme proto
zverejnili dobrovolnickou vyzvu, na kterou byla nec¢ekané mo-
hutna odezva. Béhem ¢trnacti dnli na ni reagovalo témér 60
dobrovolnikl. Zapocala faze koordinace dobrovolnického tymu.
Béhem dubna a kvétna se podarilo dat dohromady skupinu 36
dobrovolnik(, ktefise potom intenzivné podileli jak na pripravach
prostor, tak na samotném zajistovani priibéhu festivalu od jeho
zapoceti az po finalni Gklid a odvoz techniky a divadelniho
mobiliare po skonceni festivalu. Mezi dobrovolniky bylo nékolik
znamych tvari z rad navstévnik( a sympatizantl Divadla 29, ale
z VE&tSi Casti se jednalo o lidi, se kterymi jsme se setkali poprvé.
Byli mezi nimi studenti, lidi ze soukromého sektoru i z nezis-
kovek, vysokoSkolsky ucitel i dlouhodobé nezaméstnany. Podle
nasi statistiky dobrovolnici v mlynech odpracovali vice nez 1
000 hodin. Zapojeni dobrovolnikli do celé akce, jejich nasa-
zeni, spolehlivost a ochota, pro nas byly viibec asi nejsilnéjsi
zku$enosti z celého festivalu. Bez nich by se festival tohoto for-
matu a rozsahu v takto kratkém case prosté realizovat nedal.

Festival v datech

V ramci jedenacti festivalovych dni se odehrélo pét di-
vadelnich predstaveni, tfi tanec¢ni performance, pét koncertd,
pét vystav, Sest prednasek a jedna konference, které navstivilo
vice nez 2 500 navstévnikl. Na festivalu bylo odpracovano
pres 1 000 dobrovolnickych hodin. Naklady na festival, které
¢inily cca 220 tis. K¢, byly pokryty z dotace statutarniho



mésta Pardubice (80 tis. K&), dotace od Elektraren Opatovice
(40 tis. K&), z pfijma ze vstupného (75 tis. K&) a partnerskym
kofinancovanim (o. s. Terra Madoda, o. s. Offcity).

Na festivalu se partnersky podilely tyto subjekty: Kul-
turni centrum Pardubice, o. s. Terra Madoda, o. s. Offcity,
Odbor hlavniho architekta MmP, Oddéleni kultury a cest. ruchu
MmP, ZUS Pardubice Polabiny, VCPD FA CVUT, Péce pro
dusevni zdravi o. s., knihkupectvi Kosmas.

Zavérem

Otevieni Automatickych mlynti a jejich konverze
prostrednictvim festivalového programu meély velmi pozitivni
ohlasy jak ze strany umélcii nebo prednasejicich odborniki, tak
ze strany divakid a navstévnikd. | pres extrémné destivé a chlad-
né pocasi, provazejici festival, jich do mlyni pfrislo vic nez dva

a pal tisice. Priibéh festivalu se obesel bez jakychkoli problémi,
mél podivuhodné poklidnou a pozitivni atmosféru. Snad jedina
komplikace vyvstala ne¢ekané asi tri tydny pred zacatkem, kdy
nas kontaktoval Stavebni (fad s pozadavkem na zménu uzivani
stavby z diivodu konani festivalu v prostorach k tomuto Gredné
nezkolaudovanych. Mozna, Ze se za nas primluvil duch Josefa
Gocara, protoze trad od svého stézi splnitelného pozadavku na-
konec upustil. Pro nas realiza¢ni tym byly Automatické kulturni
mlyny obrovskym zazitkem, zkuSenosti a zaroven jedinecnou
prileZitosti opustit divadelni prostory, vybocCit ze zajetych
koleji a po nékolika letech opét realizovat vétsi |, site-specific”
projekt. Myslim, Ze se potvrdilo i to, co jsme intuitivné citili
uz na zacatku, a sice ze Gocarovy mlyny maji silné pozitivni
fluidum nebo genia loci, jenz se vyrazné otiskl i do mysli vétsiny
z(c¢astnénych.

Automatické kulturni mlyny / foto Tomas Kubelka
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5 Otevrit hrad

Otevrit hrad
Vladimir Lavrik

Winternitzovy mlyny v Pardubicich jsou automatické
mlyny vyprojektované Josefem Gocarem pro bratry Egona
a Karla Winternitze. Byly postaveny na pravém brehu reky
Chrudimky pred jejim soutokem s Labem, v Bilém Predmésti,
v tésné blizkosti renesancniho historického centra mésta. Stav-
ba budovy zapocala roku 1909.

Pardubice, dosud provincni, predevsim zemédélské
mésto Polabi, se v té dobé diky Zeleznicnimu uzlu stava-
ly zajimavéjsimi pro obchodniky a priimysiniky. Na pocatku
20. stoleti kvili rovinatému povrchu a nevyhovujicim pod-
minkam vodnich tokii probihala rozsahla regulace rek, z jejichz
slepych ramen vznikala uméla jezera (melancholicky upominajici
na renesancni rybnikarstvi) a pri Chrudimce i Labi parkové plo-
chy (relaxacni zony), kolem kterych se rozsifovala zastavba
meésta, nebot' mésto zaZivalo prudky nariist obyvatelstva.

Winternitzovy mlyny jako nova dominanta svoji mon-
strositou vizualné navazuji na zamek rodu Pernstejni. Jejich
architektura je asociaci babylonské Istariny brany — odpovédi na
prudce vzriistajici materialni potreby obyvatelstva. Gocar béhem
realizace této stavby projektoval raselinové lazné v nedaleké
Bohdanci, otevrené 1. kvétna 1913, ve tvaru kvétu lekninu
a dom Cerné Madony s kubistickymi interiéry vindrny a kavarny
Orient se svitilnami krystalického tvaru na balkonech a v oknech
prvniho patra). Renesancni vzpominka je zhmotnéna motivem
vlastovcich ocasti, kterymi byly mlyny doplnény ve dvacatych
letech, kdy Pavel Janak soubéZné projektoval pardubické kre-
matorium a palac Adria v Praze, ktery architekt Le Corbusier
oznacuje ,za masivni stavbu asyrského charakteru”.

Tolik Wikipedie.

Zacalo to nékdy na podzim 2012, kdy se nadSenci
z Offcity v ramci dnl architektury rozhodli oteviit hrad, nedo-
bytnou pevnost, mlyny. Monstrozni stavbu, kterou v Pardu-
bicich zna kazdy. Obrovské nadsenti.

Letos na jare vstoupi do mé kancelare dva panové.
Davod je prosty. Chtéji znat podminky, regulace, moZnosti
vyplyvajici z platného Gzemniho planu pro vypracovani archi-
tektonické studie revitalizace Automatickych mlynti. Oznamuji
mi, ze vlastnik objektu konci s vyrobou, ma zajem vypraco-
vat zminénou studii a ted Sok! Chté&ji nabidnout méstu k odk-
oupeni cely areal! Uvédomuji si jeho potencial a kvalitu. Mlyny
jednoduse nemohou patfit nikomu jinému nez méstu.

Prichazi léto, automatické kulturni léto. Léto, ve
kterém ozily mlyny neskute¢nym zpiisobem. Vystavy, divadlo,
tanec, hudba, architektura, rozhovory. Mlyny se staly ob-
rovskym verejnym pulzujicim méstskym prostorem.

Z pohledu urbanismu a Gzemniho planu mésta jsou
mlyny hradem, modernim doplnénim zamku rodu PernStejn(.
Jsou jednoznacné grandiéznim vyvrcholenim méstské urbanni
osy Pernerovo namésti, Palackého tfida, Masarykovo namésti,
tfida Miru, Zelena brana, Perstynské namésti, mlyny.

Dalsim fenoménem je poloha na soutoku dvou fek
Labe a Chrudimky. Jediny, ano, jediny objekt celého mésta
leZici prfimo na vodé. Obrovsky potencial vytvoreni a podtrzeni
objektu. Objektu, jehoz osud jsme toto Iéto pomahali vytvaret.

Uvidime, jaky osud ho stihne dal.



Automatické kulturni mlyny / foto Vladimir Lavrik
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Role mésta a obcanské iniciativy

Tomas Ctibor

Co s aredlem, ktery mésto nevlastni, pricemz ma-
jitelem je ten, kdo tu provozoval vyrobni ¢innost? Role vlastnika
je v takovém pripadé jasna. Majitelem je totiz nékdo, pro koho
prestal mit objekt vyznam, vyrobni ¢innost, kterou tu provo-
zoval, byla ukoncena, a zajem vlastnika zistat vlastnikem je
tim padem nulovy. Tato situace je tedy pomérné citelnad a jas-
na, podil souc¢asného majitele na budoucim fungovani mlynt je
prakticky nerealny.

Mésto se v takovém pripadé musi rozhodnout, jakou
chce nebo jakou je schopno v procesu dalsiho vyvoje arealu
sehrat roli, a ma tim padem v tuto chvili prakticky dvé moznosti.

Prvni je, Zze do procesu majetkové vstoupi a tento
objekt zakoupi a bude hledat odpovidajici vyuziti. Mésto, re-
spektive verejny sektor, sehraje vyznamné aktivni roli a bude
budoucnost objektu primo urcovat. Vlozi do objektu vstupni
kapital, zaplati nakup nemovitosti a jeji spravu. Pokud se mésto
rozhodne, Ze pro néj objekt takovy vyznam nema, nemélo by
zcela vyklidit prostor a prestat se na budoucnosti projektu podi-
let Gplné.

Druhou, c¢asové a procesné narocnéjsi moznosti je
zkoumat vyznam objektu v pozici mésta a reSit, co by bylo
vhodné, aby se v kontextu mésta v aredlu odehralo. Vysled-
kem je nalezeni konkrétni mozné formy nového vyuziti. Tato
volba nové funkce pro aredl mlynt musi zaroven byt zamérena
na moznost vynosu. Potom mésto nemusi nutné objekt samo
koupit, ale mlze najit partnera, ktery bude spolu s nim zamér
finan¢né zajistovat. Tento postup je sice financné priznivéjst,
nicméné problematicky z ¢asového hlediska, a vyzaduje dohodu
i se soucasnym vlastnikem tak, aby pred nalezenim partnera
a zplsobu vyuziti nenastala varianta tri.

Treti, neStastnou moznosti je, Ze do procesu nevstoupi
vibec. V tomto pfipadé bude soucasny majitel, vzhledem ke
své odpovédnosti k akcionariim, nucen prodat objekt na volném
trhu a mésto prakticky ztrati moznost podilet se na budoucim
vyvoji aredlu. Praha se v tomto sméru dopustila mnoha témér
fatalnich chyb, kdyz se zbavila moZnosti ovlivnit budoucnost
mnoha klicovych staveb nebo pozemkii. V takovém pripadé
dochazi uz pouze k uplathovani restriktivnich zpétnych kontrol-
nich mechanismd, které oviem produkuji konflikty a vyrazné
problémy.

V principu tedy mésto néjakym zplisobem zareagovat
musi. Musi si polozit a zodpovédét jasnou otazku, totiz jestli je
ve verejném zajmu, aby se na budoucnosti vyvoje arealu podi-
lelo a alespoin castecné ho kontrolovalo, nebo ne. Mésto musi
byt schopno si pred sebou i pred svymi obyvateli obhajit, ze
investice do Mlyn{ pro néj bude pridanou hodnotou, Ze je ve
verejném zajmu, to znamena, Ze vlozené prostredky prinesou
nikoliv pouze financni zisk, ale néco nového jeho obyvateltim.

Prvni cesta predstavuje vysSi vstupni investici, na
druhou stranu je ale méné konfliktni a problematicka v dal3ich
krocich. Koupi objektu nechdva mésto budouci vyvoj napro-
sto otevieny a ma pfileZitost ovéfit funkénost moznych novych
vyuZiti objektu. Soucasné zlstava zachovana moznost i budouci
kapitalizace arealu nebo jeho Casti, a to s jasné definovanymi
parametry a podminkami. Druhd moznost predstavuje naproti
tomu sloZitou pripravu, vyzaduje vyjednani vztah(i s partnerem
nebo partnery a urcité s sebou ponese vétsi pozadavek akcepto-
vat finan¢ni navratnost zvoleného zaméru a tedy atraktivitu pro
investory. Mésto musi mit v tomto pripadé naprosto jasno, jaky
budouci vyvoj objekt bude mit. Problém mize nastat v dobé, po



kterou bude mésto hledat spravnou funkci. Také je tu riziko, ze
mezitim bude objekt prodan novému majiteli. Vyzaduje to tedy
néjakou formu dohody i se stavajicim majitelem, ktery k ta-
kovému reSeni z mnoha racionalnich déivodd nemusi pristoupit.
Kromé toho bude nevyuZivany objekt pomérné rychle chatrat
a ztracet tak vyznamnou c¢ast své hodnoty. Tento proces
byva vzdy velmi rychly a jeho disledky byvaji fatalni. Vétsinou
definitivné znemozni jakékoliv ekonomicky proveditelné reseni
a Casto zlstava jako jediné reSeni demolice a tedy definitivni
ztrata historické hodnoty.

Vyznam objektu je v mnoha ohledech mimoradny. Je
jasné, ze ma rlizné vyjimec¢né kvality, at uz historické, archi-
tektonické, polohou v ramci mésta, nebyvale zachovaly stav.
Velice vyjimecna je | ochota a otevrenost soucasného vlastnika.
Jeho pfistup je velmi racionalni a vstricny, a to i z hlediska in-
dikovanych poZadavk{l na mésto. Existuje mnoho parametrd,
pro které je areal unikatni. Z toho dlivodu ma i jednoznacné
dobry potencial pro dalsi vyuZziti a ekonomickou hodnotu.

Jak by méla jednat obcanska iniciativa? Politik
(reprezentace mésta) jednoznacné potiebuje 3irsi verejnou
poptavku po déni ve Mlynech, aby takovy projekt a investici
podporil, aby hlasoval pro Gc¢ast mésta na budoucim vyvoji
mlyn(. Politik se ve finale vzdy rozhoduje podle toho, co vnima
antu, kterad je vice podporovana verejnosti. To plati zejména
v takovych pfipadech, kdy neni v dobé rozhodovani jednoznac¢na
predstava o budoucim reSeni, a politicky reprezentant proto
nema k dispozici jednoznacné parametrické argumenty.

Iniciativa, snazici se o oziveni mlynl, pro kterou je
mésto, zda se, jedinym moznym partnerem, by proto méla
Jjednoznacné oslovit co nejsirsi spektrum lidi a planovat akce pro
pestré cilové skupiny. Akce musi cilit také na rizné vékové sku-
piny od déti po diichodce. Nelze skoncit u programu pro mladé
pod Ctyricet let, zabér musi byt zaméren 1 na starsi obyvatele,
ale také na déti a rodiny. Mize se jednat o velice jednoduché
aktivity, jako jsou napfiklad prohlidky. Vhodné je také poradat
exkurze pro Skoly, tabory a podobné. Prostor mlynid je natolik
zajimavy, Ze predstavuje kapital sam o sobé&. Iniciativa by také
neméla otevirat konfliktni témata, jako napriklad upozorhovat na
predeslé chyby magistratu. Aktivity, které v mlyné probihaji, by
mély byt nastaveny zptisobem odpovidajicim zaméru a soucasné
konstelaci, nemély by byt zbytec¢né bulvarni nebo kontroverzni.
Vhodné je zesilit aktivitu v dobé pred rozhodovanim zastupitel-

Automatické kulturni mlyny / foto Josef Zenaty

stva. ldealni je spolupracovat s riiznymi subjekty, zapojit dalsi
pardubické kulturni a jiné instituce, a nabidnout jim prostor
v ramci aktivace mista. Rozsah a charakter objektu to nejen
umoznuje, ale primo vyzaduje.

Vzhledem k velice nestandardni (v pozitivnim slova smys-
lu) situaci, ktera okolo mlynd nastala (tedy pfizni soucasného
majitele, zajmu verejnosti, aktivni obcanské iniciativé, zajmu
odbornik(i a ¢asti zastupitel a Grednik(i odboru hlavniho archi-
tekta), ale predevsim vzhledem k nepopiratelné kvalité arealu,
by se mésto mélo co nejintenzivnéji podilet na budoucim vyvoji.
V idealnim pripadé by mélo objekt koupit a s uzitim minimalnich
prostredkil nutnych k provozu jej postupné ozivovat. Mezitim
by mélo utvaret plan, jakym smérem by se mély mlyny ubirat,
a postupnymi investicemi tohoto cile dosahnout. Budoucnost
objektu je v postupnych krocich a ma pri spravné zvoleném
feSeni i zajimavy potencial (i ekonomicky)!
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5 Priimyslové dédictvi v kontextu diskuse kulturni politiky mésta

Olga Skochova Blahova

Téma primyslového dédictvi se pravidelné stava leit-
motivem diskuse s kulturnimi aktéry pri planovani kulturni poli-
tiky mést. Kulturni aktéri obvykle upozornuji jednoduse na to,
7Ze ve mésté takova Gzemi nebo objekty jsou a nepracuje se
s nimi. Dale mluvi o tom, jak by méli zajem v objektech zre-
alizovat néjakou kulturni ¢i uméleckou akci i za stavu, ve kterém
se nachazeji, a ze to jiz zkouSeli a neslo to z bezpecnostnich
divod( nebo pro nezajem. Popfipadé sméruje diskuse ke sdileni
zkuSenosti v tom sméru, Ze se uz v objektu néco podniklo, ale
otazkou je, co s tim dal — pustit se do rekonstrukce je totiz
drahé a slozité.

Obdobna diskuse probéhla i v ramci pracovnich setkani
s kulturnimi aktéry v kontextu kulturni politiky mésta Pardubice
a prehoupla se o kousek dal. Diky soubéhu okolnosti prace na

Improshow / foto Josef Zenaty

kulturni politice mohla a mize aktivné podporit hlubsi provéreni
tématu priimyslového dédictvi pro mésto. (Nutno podot-
knout, ze mésto Pardubice se rozhodlo do procesu mapovani
pardubické kultury zapojit co nejsirsi Skalu aktér(i a realizovat
priizkumy prostredi kultury, uméni a publika, které nemaji v CR
obdoby.)

Diky kontextu tvorby kulturni politiky se podafrilo
vytvorit jakysi ,stoptime” — presvédcit politickou reprezentaci,
Ze v pripadé uvaZovani o koupi Gocarovych Automatickych
mlyn& neni dobré vést diskusi v poloze ,koupit x nekoupit” od
stavajiciho majitele a za kolik, ale posunout ji do polohy proc
koupit a k ¢emu a jaky je vyznam pravé této stavby pro Pardu-
bice. A pokud se skrze vedenou diskusi s odborniky i verejnosti
ukazuje, ze Gocarovy automatické mlyny jsou klicovou iko-
nou Pardubic, tak objekt koupit proto, aby ho nekoupil
nékdo jiny a tato ikona nebyla zdevastovana podobné jako
jiné stavby plvodné pro mésto ikonické, jako napf. Gocar(iv
Hotel Grand. Koupit proto, aby bylo vice ¢asu promyslet, co
s nimi chceme udélat jako mésto, jak je chceme vyuzit pro
rozvoj a identitu Pardubic, a pak teprve znovu areal prodat
nebo spole¢né investovat s privatnim investorem. Potencial
Gocarovych mlyn(i je provérovan diky uméleckému a architek-
tonickému uskupeni Offcity, Gsili tymu Divadla 29 a mnoha
pardubickych i prespolnich dobrovolnik(i ve spolupraci s experty.
Velkou zasluhu na vytvoreni prostoru pro diskusi ma téz tym
Kvas o. s., moderujici tvorbu kulturni politiky ve spolupraci
s experty, zejména Alexandrou Brabcovou.

Pracovni skupiny, vytvorené k diskusi témat spojenych
s kulturni politikou mésta, identifikovaly priimyslové dédictvi
Pardubic jako jednoznacny potencidl dosud neuchopeny



a skryty, jako jakousi nereflektovanou a skrytou identitu mésta,
kterou prekryvaji tradi¢néjsi nebo |épe reCeno déle tradovana
témata jako ,koné, pernik a zamek". Pro¢ neni potencial dosud
identifikovan a pro¢ se s nim nepracuje?

Kromé obecnych problémii, které jsou sdileny napric¢
republikou  (nezajem, neporozuméni potencialu, pfilisna
obtiznost reSeni a uprednostiovani rychlého zisku pred
koncep&nim uvazovanim stran samospravy), je v pfipadé Par-
dubic treba pripomenout, Ze se jednd o dédictvi chemického
nebo potravinarského primyslu, vybudovaného prevazné
ve 20. stoleti. Jednd se tedy o relativné mladou tradici
s nedostate¢nym odstupem, kdy je reflexe a identifikace kvalit
obtizn&jsi (komunitou a méstem samotnym, nemluvime zde
o odborné verejnosti). Diskuse v pracovnich skupinach i s poli-
tickou representaci se tocila kolem faktu, ze v Pardubicich Ize
zarovei nalézt rozsahlé jiz nefunkéni arealy, ale i Gzemi, kde
provoz bézi dal a prostredi se postupné méni a zanikaji plvodni
stopy a objekty primo pod rukama.

Diskutovalo se o tom, Ze je treba reflexe, kterad vytvori
onen stoptime a vytvori odstup, ktery umozni obyvatellim
neztratit  identitu  (logicky  propojenou s priimyslem)
a navstévnikiim ukazat ojedinélou tvar mésta, kterou se na
rozdil od historického objektu zamku nechlubi zadné mésto
Siroko daleko. Ukazalo se, Ze je tfeba udélat jakousi meziobo-
rovou vyhybku, kterd umozni v dialogu mezi technickymi tymy
ze svéta priimyslu a kreativnimi tymy z oblasti kultury a umént,
vytézit tento potencial. Nabizi se napfiklad uvazovat o science
centru nebo muzeu s chemickou tematikou, které by nemélo ve
stredni Evropé konkurenci. Tato myslenka neni v Pardubicich
nova — prosazuje ji Uskupeni Tesla, pohybujici se na hranici
védy a umeéni, spojené s univerzitou. Tvorba kulturni strategie
mésta ji mlze akcelerovat a dodat potrebné dilezitosti a po-
sunout ji blize pozornosti celkového strategického planu mésta.
(V tomto sméru je vyhodou shoda okolnosti, totiz Ze diskuse
a tvorba strategie pro kulturu a celkového strategického planu
mésta probihaji soucasné.)

Vétsina mést v CR je v oblasti revitalizace brownfields
s vyuzitim takzvaného kulturou tazeného rozvoje ,culture led
development” na zacatku a dalsi kroky, které sméruji ke kvalita-
tivni proméné v tomto duchu, se podarilo podniknout malokde.
Proc? Priciny a jejich souvislosti jsou r@izné. Pro Gcely tohoto
prispévku jich uvedeme nékolik, které jsou z Uhlu pohledu
tvorby kulturni politiky, dtlezité. Souvislosti jsou téZ relevantni

v kontextu uvedené situace Pardubic, nebot v porovnani lze
rozpoznat, pro¢ maji Pardubice Sanci sviij potencial vyuzit diky
nastaveni situace, kterd vykazuje trhliny v zajetych mechanis-
mech, které ¢asto téma priimyslového dédictvi a jeho rozvoje
pomoci kultury spiSe vytéshuji z pozornosti planovacti. Nékteré
souvislosti jsou banalni a prosté odkazuji na nedostatecnou
funkénost verejné spravy ¢i samospravy v CR.

Jednou z obecnéjsich pricin je fakt, ze kultura v CR
v ocich politické reprezentace vétSinové neni rozpoznanou
a napliovanou prioritou pro konkuren¢ni vyhody a kvalitu
Zivota ve méstech. Casto je podporovana spide zvykové, ve
méstech chybi inovativni nastroje podpory (vCetné revitalizace
a vyuziti brownfields). Strategické plany mést s kulturou ob-
vykle nepracuji viibec nebo ne vyznamné (pod bodem obyva-
telstvo a obc¢anska vybavenost, pripadné turisticky ruch, jehoz
uchopeni v pripadé kulturniho dédictvi v CR kon&i 19. stoletim,
s pamatkami 20. stoleti ani s primyslovym kulturnim dédictvim
se spiSe nepracuje).

V Ceské republice v tzemich postizenych strukturalni
zménou prevazuje takzvany vlastnictvim taZeny rozvoj (proper-
ty led development) nad kulturou nebo sportem taZenym
rozvojem (culture led development nebo nebo sport led de-
velopment). Zjednodusené receno samosprava dava prednost
rychlejsimu zisku, pred dlouhodobéjsim promyslenim a zisku
v delSich horizontech.

E Priimyslové dédictvi v kontextu diskuse kulturni politiky mésta
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5 Priimyslové dédictvi v kontextu diskuse kulturni politiky mésta

Dalsi z klicovych pricin Ize hledat pravé na Grovni stra-
tegického planovani ve méstech. V tom, jak se k nému mésta
vztahuji, co pro né realné strategické dokumenty znamenaji,
jakym procesem a za jakym Ucelem byly vytvoreny, jaké obsahu-
Jji priority a to v souvislosti s ¢erpanim financi ze strukturalnich
fonda.

Strategické planovani bylo Ceské republice ,vnuceno"
zvenci Evropskou unii. Bez strategickych pland ceska mésta
nemohla zacit cerpat finance ze strukturalnich fondd. Strate-
gie nebyly utvareny jako sdilend vize komunity o tom, kam
se ma mésto ubirat a jak na naplnéni spole¢né vize mohou
transparentné spolupracovat ti, kdo maji zajem. (V soucasné
dobé se situace méni s vétSim sebeuvédoménim obcanské
spole¢nosti.)

Platny strategicky plan (schvéleny zastupitelstvem
mésta) je sice podminkou Cerpani strukturalnich fondt, nicméné
neni dany zakonem (na rozdil od planu Gzemniho). Co se tyce
etosu véci, tak mésto, které nedodrzuje sviij strategicky plan,
neridi se jim, pouze porusuje ,vlastni zakon", politickou dohodu,
kam se ma mésto v dlouhodobém horizontu ubirat (v pfipadg,
7e do realizace strategického planu byli zapojeni obcané, tak
porusuje nejen dohodu politickou, ale i dohodu s komunitou).
Strategicky plan je zaroven dle smyslu véci nadrazen planu
tzemnimu (ackoli je jeho pozice z vy3e zminénych divodi
vyznamné slabsy). Rika totiz, co by se mélo ze strategického
pohledu udat (véetné rozvoje tzemi), aby mésto dosahlo kvali-
tativni zmény a bylo konkurence schopné, udrzitelné, socialné
soudrzné, zelené, kulturni — pro kazdé mésto je klicové néco ji-
ného. V souvislosti s revitalizaci brownfields je pak realnym pro-
blémem, pokud neexistuje kvalitni interakce mezi strategickym
a Gzemnim planem.

Projekty Gzemnich revitalizaci jsou casto hrazeny
ze strukturdlnich fondt. Strukturalni fondy EU jsou urceny
k tomu, aby Gzemi méné vyspélé ¢asti Evropské unie mohla pro-
Jit kvalitativni zménou (po vsech strankach a mohla se zaradit
mezi vyspélejsi regiony). Ovsem neSvarem mnoha projekti
realizovanych v CR je, ze hledi pouze na pocate¢ni investici.
Mésta nepocitaji s udrzitelnosti a provozem, opravuji budovy
a nepromysli udrzitelnou naplih. Revitalizace nejsou promysleny
mezioborové (a meziodborové) v ramci spravy mésta a ve spo-
lupraci s experty a komunitou. Nejsou dost zkoumany kombi-

nace potencialli pro komunitu, turisticky ruch, byznys, kulturu.
Revitalizacim velmi ¢asto chybi zac¢lenéni tzv. ,smart konceptu®,
ktery uvaZuje o synergickém efektu pravé chytrych kombinaci,
umoznujici skute¢nou kvalitativni zménu.

Stejné jako béznd samosprava neuvazuje mezioborové
(a nespolupracuje mezioborové), neni ¢asto schopna postavit
kvalitni revitalizaci brownfields, protoze takova vyzaduje mezio-
borovou spolupraci a zapojeni velkého mnozstvi aktérd. Stejné
jako Ceské radnice obtizné drzi kontinuitu po vyméné politické
reprezentace, stejné tak je obtizné udrzet projekty revitalizaci
brownfields, které vyzaduji dlouhodobé kontinualni planovani,
synergii mnozstvi subjektd a jejich realizace trva dlouho
a nenese rychle potrebny politicky Gspéch.

Pro¢ se tematika brownfields zrcadli pravé v debatach

o kulturni politice? Z nékolika divod(i. Debata o kulturni poli-
tice nutné implikuje debatu o identité mésta. Zaroven se v tom-
to kontextu v pripadé, Ze je zapojeno Siroké mnozstvi aktér(,
obvykle sejde skupina tvircich lidi, kteri dokazi vidét potencial
i ve vécech ne tak béznych a reflektuji mésto jako celek s jeho
pravou identitou a image. Brownfields obecné také ztélesnuji
narusenou funkénost, naruseny systém a stav zmény, ktery kon-
venuje kreativhimu mysleni a podnécuje jej k projekcim.
Dale Ize spekulovat o tom, Ze pravé dosud nevyuzity potencial
browfields predstavuje nenaplnénou transformaci ceské kultury
ke skutecné otevrenosti — prijeti alternativ na (roveh main-
streamu — oficialniho proudu. Promény byvalych tovaren v tzv.
JKulturfabrik” predstavui ztélesnéni alternativ, které zde nebylo
(a stéle neni v podobé, o které snime). Mozna je pozdé a mozna
budeme muset symbolicky preskocit tuto etapu, smifit se s tim,
7e Casy obrovskych investic a promén tovarnich komplex{ na
obrovska kulturni zafizeni jsou pry¢ a na poradu dne jsou mensi
intervence, které zachovaji raz a umozni pomalou rozmanitou
transformaci.

Fenomén kulturni politiky v CR neproel reflexi a kul-
turni politika je stale podprahové vnimana jako nastroj ideologie
a moci, jako marxistickad nadstavba. (Kulturni politika je vzdy
n&jak ideologicka, zalezi jen na mife otevienosti systému.) Je
otazkou, za jak dlouho budeme schopni nase nahliZzeni na kul-
turu a uméni proménit a integrovat do rozvoje mést véetné re-
vitalizace brownfields, jejichz podobu budeme muset originalné
vymyslet a usit na miru.
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Automatické kulturni mlyny / foto Tomas Kubelka
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Stavebné historicky priizkum
Frantisek R. Vaclavik

Je aZz s podivem z kolika rovin mdzeme priimyslovou
stavbu automatickych mlyn@i v Pardubicich vnimat a hodnotit.
Tato povaha architektonického dila poznamenaného navic
stoletym provozem ve spojeni se jménem snad nejvyznamnéjsiho
Ceského architekta Josefa GocCara zarazuje tuto stavbu mezi
podstatné pamatky industridlni architektury.

Automatické mlyny nejsou vysledkem né&jakého
pfimocarého fazeni udalosti. Od pocatku jsou zasazeny do
Sirokého modernizac¢niho procesu, ktery se v Pardubicich dos-
tal pravé na konci prvniho desetileti 20. stoleti do vyznamné
prechodové faze. Stara sidelni struktura historického jadra s na-
vazujicimi linedrnimi predméstimi se rozrlistala v nové regu-
lovanych ctvrtich, predevSim na strané Zeleného Predmésti.
Urbaniza¢ni tlak umocnény stavbou hlavni Zelezni¢ni tepny
vyzadoval daleko koncepcnéjsi pristup k GUzemnimu planovani,
k planovani a realizaci dilezitych verejnych budov, komunikacni
infrastruktury mésta atd. Paralelng, ale v souladu se zajmem
mésta, probihala Zemskym vyborem a Prezidiem zemské komise
pro Gpravu fek v Cechach fizena regulace rek. Severni Gsek
regulace Chrudimky probihal pravé v letech 1906-1914. Bylo
s ni spojeno i ruseni starych mlynskych provozii — v této dobé
zanikly v okoli ¢tyfi mlyny i starsi vodni dila (mosty, jezy). Mésto
stavélo novou hydroelektrarnu, reky byly nové premostovany
zeleznymi mosty. Mésto viditelné ménilo strukturu a nabize-
lo nové prilezitosti pro urbanismus, architekturu a podnikani.
Pravé takova prilezitost vznikla po zni¢eni konkurence a po
regulaci Gzemi kolem Chrudimky pro podnikatelsky zamér
Egona a Karla Winternitzovych, vlastnikli NemoSického statku
a mlynu Stétin u Métic a nové také rudeného mlyna Valcha
na dolnim toku méstského kanalu. Pravé diky tomuto mlynu

dostali na jare roku 1910 majitelé za nahradu novy pozemek na
lukrativnim misté u vstupu do mésta od vychodni strany.

Témér vzapéti po odsouhlaseni zaméru poskytnuti
stavebniho pozemku tzv. Plodru Egonu a Karlovi Winter-
nitzovym méstskym zastupitelstvem na pocatku kvétna 1910,
byly vypracovany plany staveb mlyna a hospodarské budovy,
datované spolecné k 23. kvétnu. Umisténi budovy mlyna na
pozemku urcil plan vypracovany Méstskou technickou kancelar,
plan mlyna vypracovala firma Josefa Prokopa synové a plan na
vystavbu hospodarské budovy pardubicky zednicky mistr Josef
Janecek. Komplet pland byl predlozen Purkmistrovskému Gradu
a schvalen 11. Cervna.

Ihned po schvalenivypracovala hlavni dodavatelska firma
Josefa Prokopa synové Cistopisy plant datované k 13. Cervenci
1910. Tyto podklady, obsahujici plidorysy a fezy nikoliv vsak
pohledy, byly v kopii predany architektu Josefu Gocarovi, ktery
zacal pracovat na architektonické podobé vnéjSiho vzhledu jinak
Cisté technicky navrzené stavby. Prvni finalni vykresy jsou dato-
vany do srpna 1910. Oproti podkladim Gocarovy plany obsa-
huji pouze pohledy na viechny fasady. Z plant je patrné, Ze ar-
chitekt zménil charakterem blokovou stavbu, ¢lenénou pouze
vyskové vysazenim patra nad Ccistirnou a silem, a pldorysné
vycClenil trakt obilného sila do osamostathujiciho se bloku
akcentovaného navic odliSnym clenénim priceli geometricky-
mi kompozicemi ploch vméstnanych mezi vysoky rad pilastr(.
Pohledové nejsilngjsi jizni priiceli sila zakoncil rozeklanou mon-
umentalni atikou. Ostatni fasady objektu navrzené v rezném
cihelném zdivu a vyristajici stejné jako silo z omitaného pos-
tamentu prizemi clenil rytmem svislych pasi lizén a svétlejSiho
soklu. Pravidelné rozmisténé okenni otvory byly ramované



Pohled na mlyn z Ficétych let 20. stoleti, kdy jeSté staly samostatné nezakryty dodatecnymi pﬁstavami a samostatnymi objekty. V okolni prizemni
zastavbé musely vyznivat jesté vice monumentalnim dojmem nez dnes, Vychodoceské muzeum v Pardubicich, shirka fotografii, F1/350
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vazakovou skladbou Sambran a nadprazim provedenym jako
primy zaklenek z cihel na vysku stejné jako pasy ukoncujici
nahore vpadliny mezi lizénami. Zadni severni pr(iceli dostalo
prosté ramovani lizénovym ramem a plochu ¢lenénou pouze
osové umisténym slepym kruhovym motivem. Turbinovy domek
u jizniho priiceli nechal zamérné v rezném stavu a pouze zapad-

-

ni pohledovou fasadu proclenil jednim rozmérnéjsim kruhovym
oknem s Sambranou.

V Fijnu téhoz roku vypracoval Josef Gocar podrobnéjsi
plan priceli sila, kde je jiz patrna materidlova skladba zdiva
s vyuzitim bilych a ¢ervenych cihel a také korigovana podoba
geometrického clenéni ploch, jejichZ vysledna realizovana podo-
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ba vSak doznala jesté dalSich zmén. Zasadnéjsi zménou oproti
plvodnimu navrhu bylo také skarpovité nasikmeni soklové ¢asti
budovy a provedeni priibézné pasové rustiky, kterd obepnula
I nové omitany turbinovy domek.

Hlavni stavebni prace tak musely probihat na podzim
roku 1910 a na jare 1911, ke kolaudaci mlyna doslo 24. srpna
1911 spole¢né s hospodarskym stavenim.

Vnitfni Clenéni stavby i konstrukéni resSeni vychazelo
zcela z plvodniho technického navrhu. Budova byla ¢lenéna
do Ctyr traktl odpovidajicich technologickym ucelim. Severni
Gzky trakt sila obsahoval 2 x 5 hlubinnych zasobnik(i prove-
denych jako monoliticka Zelezobetonova konstrukce vyztuzena
pravidelné rozmisténymi pilifi, tektonicky na priceli priznanymi
jako ¢lenici pilastry. Plochy mezi nimi byly pak vyzdény cihelnym
vyplhiovym zdivem. Jehlancové trychtyre zasahuji do stropu
prizemi, zastropeni zasobnik(i tvori podlahu podstresi. K plnéni
dochazelo pres cistici aparat s tlakovym filtrem v 1. patfe, kam
se z vysypovych koS u rampy dopravovalo zrno Snekovym do-
pravnikem. Nasledné bylo vycisténé zrno rozvadéno v podstresi
do libovolnych zasobnikd.

VedlejSi trakt dosahujici stejné jako silo do vyse
¢tvrtého podlazi, byl pricné délen na poloviny. Zapadni po-
lovina obsahovala provoz cistirny, vychodni byla jeSté podélné

Fotografie z brzkého jara roku 1911 zabirajici koryto Cerstvé regulovaného
Gseku Chrudimky s rozestavénym jezem pred méstskou hydroelektrarnou,
kterad jesté nestoji a nezakryva tak novostavbu mlynd. Vychodoceské muzeum
v Pardubicich, sbirka fotografii, F1/231

rozdélena a slouzila pro svislou komunikaci — bylo zde dvoura-
menné schodisté s podestami a ve vedlejsi mistnosti zazemi
pro obsluhu. Patra méla drevéné podlahy na stropnich tra-
mech. Technologie Cistirny obsahovala kromé vzduchového fil-
tru loupaci stroj, kartaCovy stroj, ze kterého se nasledné zrno
dopravilo do zasobnik(i. VSechny Ccistici stroje byly vybaveny
odsavanim prachu.

Vlastni rozlehla mlynice obsahovala ve Cctyrech
podlazich technologie pro zpracovani pSenice a Zita — ze
zrnovych zasobnikd bylo zrno transportovano do Ctyrvalcové
Srotovaci stolice a dale vytahem na ctyrdilné rovinné vysévace.
Krupice se tridila a cistila a vytridéné produkty se vedly na
vymilaci stolice a opét na rovinné vysévace. K domilani byly
vyuzivany dva francouzské kameny.

Na pocatku roku 1916 byla realizovana pristavba
skladisté obili rozsifujici mlyn na severni strané. V protokolu
komise k zaméru vystavby ze 7. Cervence 1915 konstatovala,
ze pristavba provedena bude pri zapadni strané stavajici budovy
mlyna a tvoriti bude naroZi nové projektované ulice. Stavbu
provedla pardubicka firma Josef Vavra, ktera vypracovala také
stavebni plany predlozené ke schvaleni. Pred tim vsak archi-
tekt Josef Gocar zpracoval vlastni navrhy, kde pristavbu archi-
tektonicky akcentoval predsazenim zapadniho priiceli priblizné
o silu zdiva. Navrhl také clenéni vsech priceli — vzhledem
k tomu, Ze pristavba se méla stat narozim budouci méstské ko-
munikace, pojednal severni priiceli s vétSim dlirazem na pohle-
dovou kvalitu opakovanim motivi geometricky délenych ploch
jako na priceli sila. Kolaudace pristavby probéhla 8. kvétna
1916.

Zasadni udalosti pro stavebni vyvoj mlyna byl poZzar,
ktery vypukl 20. cervna 1919 kolem devaté hodiny vecerni
v traktu cistirny a rychle se Sifil do stfedniho traktu mlynice
a skladu, kde znicil veSkeré konstrukce a vybaveni. VySetrovani
ukazalo nedostatecné zajisténi funkce hydrantu a ukazalo
na nutnost zajistit pozarni bezpecnost komplexnim hasicim sys-
témem.

Bleskové provedené plany obnovy mlyna provedla firma
Josefa Prokopa synové hned v prvnich dnech po pozaru, dato-
vané jsou k 26. Cervnu 1919. JiZz v této fazi bylo pocitano se
zménou stavby vystavbou 4. patra v rozsahu mlynice a skladi.
Josef Gocar vypracoval nasledné plany praceli (datované
do 14. Cervence 1919), podle nichz mélo budouci podlazi prevzit
déleni nizsich pater do vpadlych poli v Sesti osach, zbylé dvé osy



na severni strané pak kopirovaly ploché reSeni traktu cistirny.
Stavebni plany upravil pfisti dodavatel stavby prazsky stavitel
Jindfich Pollert a zohlednil v nich nutnost prezdéni témér celé
vysky zdiva posledniho patra z dfivodu silného naruSeni vlivem
pozaru. Dalsi zasadni zménou bylo posunuti mezitraktové stény
mezi mlynici a skladem o vice nez Ctyri metry severnim smérem.
Divodem bylo doplnéni péti novych mlynskych stolic a stra-
nové rozdéleni technologii mleti zita a pSenice. Plan obsahuje
zménu v konstrukci podlah nové upraveného skladisté — plvodni
drevéné podlahy podpirané privlaky s litinovymi sloupy jsou
nahrazeny podlahami a pilifi ze zelezobetonu se zvySenou (inos-
nosti. Nové navrzeny hasici systém pocital s instalaci nového
turbocerpadla, které mélo do hasiciho systému cerpat vodu
z Chrudimky. Zadost o stavebni povoleni na obnovu mlyna
byla podana hned 24. Cervence, ale fizeni k vydani povoleni ke
stavbé bylo vedeno az do 7. listopadu 1919.

Nevime, zda toto zdrzeni souviselo s dalsi ivahou o po-
sileni pozarni bezpecnosti formou samocinného sprinklerového
systému, zalozeného na rozvodu hasici vody z vyvySeného
rezervoaru samospadem. Béhem listopadu 1919 v3ak jiz Josef
Gocar rozpracovaval umisténi a podobu ,vodni véze", kterou
umistil nad zapadni ¢asti traktu Cistirny a jeji ukonceni zavrsil
geometricky obracenym motivem atiky sila — odsazenym tro-
Juhelnym stitem. Nejvyssi patro vézové nastavby obsahovalo
zelezobetonovou konstrukci vodni nadrze se stfednim reviznim
prilezem na stfechu. Samostatné vedené fizeni na stavbu véze
vyUstilo v povoleni stavby 24. brezna roku 1920. Presto doslo
ke zméné projektu nové prepracovanym planem, kterym Josef
Gocar zavrhnul lapidarni provedeni 3titdi véZe ve prospéch pilas-
try proclenéné atiky zakoncené stinkami s nfizkovité ukoncenymi
Stitky a oblou¢kovym motivem v jejich paté, evokujici goticko-
renesanéni fedeni. Cistopis planu nové podoby véze je datovan
k 19. kvétnu 1920. Stavba byla dokoncena v fijnu nasledu-
jiciho roku, kdy bylo pozadano o kolaudaci. Ta probéhla vcetné
schvaleni pristavby 4. patra 5. listopadu 1921.

Patrné v druhé poloviné roku 1921 doSlo k rozhodnuti
rozsirit skladovaci kapacity mlyna o nové obilné silo, umisténé
paralelné s mirnym odstupem u jeho vychodniho priceli a spo-
jené v nejvySsim podlazi v Grovni traktu cistirny. Triumvirat
Josefa Prokopa synové, Josef Gocar a Jindfich Pollert, stejné
jako u predeslé stavebni rekonstrukce vypracoval navrhy fi-
nalizované v lednu 1922, zatim vSak s hmotnou cihlovou Siroce
rozeklanou atikou, kopirujici rfeSeni na plivodni budové z roku

1911. | kdyZz byla Zadost o projednani zaméru a o povoleni
zaslana jiz na konci ledna, doSlo teprve v pribéhu cervence
roku 1922 k finalizaci navrhl Josefa Gocara pro podobu atiky,
kterd byla vice plasticky proc¢lenéna a zakoncena v kontextu
s atikou vodarenské véze rozeklanymi stinkami. K dokonceni
stavby doslo zfejmé az na prelomu dubna a kvétna roku 1924
(zadost o kolaudaci nové postaveného sila z 7. kvétna 1924),
ale z pozdéjsi korespondence vyplyva problém ¢i nesoulad s do-
kumenty spravniho fizeni. Zda se, ze ke stavebnimu povoleni
doslo dodate¢né vymérem z Gnora 1925, ke kolaudaci a po-
voleni teprve v kvétnu 1926. Stavbu provedla firma Jindficha
Pollerta.

Silo bylo navrzeno jako blokova propor¢né prevysena
stavba s predstupujici hmotou prizemni kancelare pred jiznim
pricelim. Stejné jako u starsiho sila tvorila vétsi ¢ast ptdorysu
monolitickd Zelezobetonova konstrukce hlubinnych sil v ras-
tru 3 x 4 komory s zelezobetonovymi pilifi spfazenymi po ob-
vodu brevny tvoricimi tak rytmicky rastr priceli. Plochy mezi
konstrukci byly vyplnény dvoubarevnymi cihelnymi vyzdivkami
s geometrickym c¢lenénim tematicky vazanym na starsi stavbu,
ale bez jejiho opakovani. Zadni severni ¢ast budovy vyplnil trakt
Cistirny slouZici zaroven jako svisla komunikace po drevénych
schodistich. Teprve vrchni ¢tvrté patro ukryté ve vysoké atice
a osvétlené okny z vychodu bylo témér celé oteviené a slouzilo
k obsluze plnéni zasobniki. Z této Grovné bylo silo také spojeno
Gzkou chodbou s prostorem traktu cistirny mlyna, vynasenou
zminénym prampouchem zakoncenym také atikou. Vyska sila
prekonava vysku samotného mlyna bez vodni véze a tvorfi tak
vyvazenou hmotovou protivahu. Clenéni skarpovité zedikmené
trnoZe a Uroven rfims vSak plné navazuje na celek.

Po prevzeti mlynli prazskou akciovou spole¢nosti Cen-
trofarina v roce 1937 bylo prikroceno k postupné modernizaci
technologii a k realizaci navazanych stavebnich zasahti. V roce
1938 byla kolaudovana rekonstrukce technologie zitného mlyna.
V roce 1940 byla naplanovana rekonstrukce technologie Cistirny,
kterd méla byt vyrazné rozsSirena rozdélenim pSeni¢né a zitné
¢asti. Stavitel Ladislav Matura vypracoval plany Gpravy traktu
¢istirny, ve kterych zcela rusil vnitini schodisté ve vychodni asti
traktu a svislou komunikaci prenasel do schodistového pristavku
pristavéného k vychodnimu prlceli do mista napojeni trakt(
¢istirny a mlyna. Prostor po schodisti byl zastropen a pricky
oddélujici obé ¢asti traktu ubourany, takze vznikla velka obdélna
mistnost, kam se nové technologické vybaveni pohodIné veslo.
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Po znarodnéni v roce 1949, jehoz nazev a rozsah
plsobnosti se dosti vyvijel, se stavebni vyvoj arealu odvijel
od planovaného rozsireni kapacit predevsim na strané sklado-
vaciho hospodarstvi a zasobovani energii. V roce 1951 proSel
zasadni rekonstrukci turbinovy domek, ktery jiz byl pred tim
rozsifen o nevelkou mistnost trafostanice. Nova trafostanice
si vyzadala odbourani starSiho pristavku vcetné vychodni ob-
vodové stény turbinového domku, prezdéni jizni stény a zcela
nové preprickovani interiéru.

| kdyz byl v roce 1950 vypracovan zastavovaci plan
Gzemi a planovalo se rozsifeni skladu mouky, postup zmén
a vystavby neprobihal nijak rychle. Teprve v roce 1956 doSlo
k drobnéjsimu zasahu, kdy byl prohlouben suterén pod severnim
skladovym traktem, takze doslo k obnazeni mohutnych patek
zelezobetonové konstrukce pilit. Didvodem této pomérné
naro¢né Gpravy, vyzadujici vytéZeni cca 240 m? zeminy, vybe-
tonovani podlahy a poloZeni hydroizolace, bylo vytvoreni pros-
tor pro sklad pytld i jejich opravu.

V roce 1957 se poprvé setkdvame v dokumentech
o védomi vyjimecnosti stavby i jeji ochrané, kdyz je charak-
terizovana jako ,Gocarova stavba, kterd je chranéna Pamat-
kovym radem”. Jako takova vyzadovala nadstandardni péci.
Na jednani o nutné opravé cihelné fasady je prizvan syn autora
navrhu podoby mlyni architekt Jifi Gocar, ktery se vyslovu-
je k zaméru opravy cihelného lice. Navrh zastupce investo-
ra pocital s tim, ze se cihelny lic nahradi na degradovanych
mistech keramickym obkladem cihlové barvy. Komise za (i¢asti
Jifiho Gocara vsak tento nazor zamitla a podpotila feSeni jiné:
.Komise dosla k nazoru, Ze nejvhodnéjsi tprava by byla takova,
aby vrchni ¢ast sila a vrchni ¢ast jizni fasady vcetné casti fasady
zapadni byly opatreny omitkou dobré jakosti v barvé odpovidajici
omitnutym castem stavajicich budov. Lze predpokladat, ze
takovéto opatreni nejméné narusi dosavadni vzhled objekti,
protoze nepribude novy material. S. Ing. Gocar prislibil, Ze
provede navrh dprav priiceli v tom smyslu, jak jest uvedeno
vyse.” Zaroveh byla diskutovana nastavba patra administra-
tivni budovy, kterda byla posuzovana vzhledem k vyznamnéjsi
stavbé: ,Bylo konstatovano, Ze takovato nastavba, vzhledem
k hlavnim hmotam mlyna jest mozna za predpokladu vhod-
ného prizptisobeni vytvarnému pojeti téchto budov. S. arch.
ing. Gocar provede skizzu, dle niz bude mozno vhodnost reseni
posouditi.”

Od pocatku padesatych let se také reSila pristavba
skladu mouky. Jeji hmotova skladba a c¢lenéni priceli byla
Fedena jiz v ramci navrhu architekta Karla Repy (Stavoprojekt)
z roku 1950. K realizaci stavby vSak doSlo az po roce 1958, kdy
vznikly nové upravené plany (arch. Cupal, arch. Dolezal, interni
projekce). Pred dokoncéenim stavby bylo v roce 1961 pozadano
ozménu v traktu tzv. toboganového skladu, k Gplnému dokonceni
doslo jisté pred rokem 1966, kdy byl postaven plot na severni
strané pozemku arealu. Pristavba obsahujici Zelezobetonové
hlubinné moucné silo a sklad byla pristavéna k severnimu lici
starého skladovaciho traktu, vychodni toboganovy trakt se
schodistém pak prikryl ¢ast jeho vychodniho priiceli. Obvodova
manipula¢ni chodba kolem bloku sila dodnes zpfistuphuje ¢asti
plvodni fasady s geometricky délenymi plochami ¢asti budovy,
urcené piivodné jako narozi budouci ulice za mlyny. Pristavba si
vyzadala prolomeni severni stény staré budovy u severozapad-
niho narozi a také vychodni stény mlynice a skladu.

V roce 1960 doslo k zasadni prestavbé trafostanice
— plvodniho turbinového domku. Z plvodni stavby byla zacho-
vana pouze Cast postavena pfi predchozi rekonstrukci v roce
1951, ostatni zdivo bylo demolovano tak, ze dnesni podoba tra-
fostanice v sobé prakticky uz neméze uchovavat nic z nadzem-
nich konstrukci stavby z roku 1911.

Stavebni zasahy v druhé poloviné 20. stoleti se
omezovaly predevsim na drobnou stavebni Gdrzbu, pouze v roce
1966 byl do jizni ¢asti schodistového pristavku z roku 1941
vloZzen osobni vytah a po privatizaci byl rekonstruovan trakt
¢istirny (1991). Vétsina stavebnich aktivit se soustfedila na
rozvoj ostatnich Casti arealu.



1. Administrativni budova, soc. zaz.
2. Trafostanice

3. Mlyn

4. Obilné silo

5. Mou¢né silo, sklad

6. Sklad balené mouky

7. Garaze, laboratore

8. Garaze, dilny

9. Klilna, pfistiesek

10. Dilny, laboratore

1850 - 1900
1910 - 1911
1915- 1915
1922 - 1927
1936 - 1939
1940 - 1945
1952 - 1958
1960 - 1969
1970 - 1979
1980 - 1990

Stavebni vyvoj arealu mlynt podle SHP

11. Ryhovna, dilny

12. Sklad

13. Sklad

14. Archiv

15. Zavodni jidelna, kuchyné
16. Spravni budova

17. Vaini domek

18. Mostni vaha 1.

19. Mostni vaha 2.

rozsah stavby pred demolicl
rozsah aredlu - 1910

rozsah aredlu - 1915

rozsah aredlu - kol, 1926
rozsah aredlu - kol. 1945
rozsah aredlu - kol, 1958
rozsah aredlu - kol. 1970
rozsah aredlu - kol. 1980
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Pavel Panoch

K historickym reminiscencim ve vychodoceském dile architekta
Josefa Gocara

Pozitivni vztah vidcich protagonistl Ceské kubistické
architektury z let 1911-1914, Pavla Janaka, Josefa Gocara,
Vlastislava Hofmana a Josefa Chochola, k historické stavebni
tradici a hledani starSich vzord, jez ovlivnily jejich dila v ére
jehlancového kubismu, patfi k obecné znamym fakttim.?
Tvarci polemiku s historickymi formami Ize povazovat za jednu
z nejvyraznéjSich intenci domaci moderny a architektonického
kubismu i presto, Ze samotni protagonisté architektonické
scény prvnich dekad dvacatého stoleti imitaci minulych slo-
hovych epoch jako tviir¢i princip zavrhovali, oznacujice ji jako
stoupenci vytvarného elementarismu za néco ryze falesného

Josef Gocar, Winternitzovy mlyny v Pardubicich, dobova
pohlednice (pfed 1919) / Archi

a nemoralniho. Tvorivé a pritom polemicky drazdivé nakladani
s historickymi vzory charakterizuje i rané dilo Kotérovych
blizkych zakd a spolupracovnikii Otakara Novotného (1880—
1959)2 a Josefa Gocara (1880-1945), situované z nemalé casti
do vychodoceského regionu.

V Gocarovych pracich z doby pred prvni svétovou vélkou
bylo opakované shledano osobité rozvijeni klasicistni tradice.® Vlivu
,tézkého klasického empiru” na Gocarova kubisticka dila si prvné
povsiml jeho kubisticky druh Vlastislav Hofman.* A nadcasové
pretence prostupujici dila prazského projektanta neunikly ani po-
zornosti spisovatele Karla Capka, jenz sviij dojem z umélcovych
praci, prezentovanych na skupinové vystavé v roce 1912, shrnul
do slov: ,Duch vrozené zralosti vyznacuje Josefa Gocara, jenz
skoro vzdy v klasickém smyslu pisobi monumentalné, plasticnost
Jeho staveb zalezi spise v jejich masivni nosnosti nez ve volném
pohybu ozivené hmoty, je to tézka architektura, jejiz monumen-
taini duch, nikoliv forma, se blizi klasickym slohiim.” Josef Gocar
vSak svou inspiraci nejednou hledal — ¢asto v navaznosti na archi-
tektonicky kontext mista, pro néjz byly jeho stavby urceny — také
v architektonickeé tradici historicky vzdalenéjsich epoch renesance
a baroka.® Napriklad projekt vily Emanuela a Pavly Mazankovych,
majitelt zahradnictvi v Soudné u Ji¢ina, vytvoreny Gocarem
na sklonku léta 1911,” nezapre formalni inspiraci venkovskymi
usedlostmi severoitalského Veneta. Symetricky rozvrzeny dim
s dominantou schodistové véze, rizality s prizemnimi krytymi ve-
randami a otevienymi balkény v patre, vykazoval nesporné palla-
dianské rysy. Mediteranni raz propijcovala zevnéjsku domu také
kombinace svétle omitané a plasticky jen spore zdobené fasady
s barevné kontrastnim reznym zdivem, obkreslujicim siluetu vily
a motiv arkatury, pouzity na hlavnim priceli.



Svou naklonnost k pohledové cihle a k demokrati-
zujicimu étosu, jenz tomuto materidlu, spjatému predevsim
s industrialni architekturou devatenactého stoleti, prisoudila
na prelomu stoleti moderni britskd a holandska stavebni kul-
tura,® Gocar prvné vyrazné promitl do stavby automatického
mlyna v Pardubicich (prosinec 1910 — srpen 1911), uréeného
pro tovarniky Karla a Emila Winternitzovy.® Reliéfni kobercovy
dekor fasady mlynti, tvoreny kruhy a prokrajovanymi ctverci,
stézi zapre projektantovu inspiraci jen o malo starSimi realizace-
mi némeckého architekta Petera Behrense.?® Strecha mlynského
sila se svym rozeklanym tvarem hlasi k lokalni tradici Stitovych
prvki pripominajicich tzv. vlastov&i ocasy, které byly typickym
motivem pernstejnské renesance v Sestnactém stoleti.!! Stejné
zruéné dokazal Gocar pracovat s mistnim géniem loci i ve
své prvni zakazce pro nedalekou Bohdane¢, méstecko s nimz
jej od détstvi pojily Gzké rodinné vazby. Méstsky vodojem,
postaveny v roce 1910, charakterizuje véZ se schodistovym tu-
busem ze svétlych cihel, obestavenym prstencem betonovych
pilifli propojenych soustavou vodorovnych ztuzidel. K podobé
svrchni nadrZze vodojemu projektanta ocividné inspirovala ne-
daleka barokni kaple sv. Jifi. V rezervoaru totiz zopakoval nejen
okrouhly ptidorys a vnéjsi Clenéni stén starodavné hrbitovni
kaple s ndznakovym dekorem, ale také jeji banovité zastresent.
Echo klasicistniho jazyka zaznivd v Gocarové predvalecném
dilech nejsilngji asi ve trech vrcholnych realizacich: schodisti
u kostela Nanebevzeti Panny Marie v Hradci Kralové
(1909-1910)*2, v obchodnim domé Wenke v Jaromé&fi (1910—
1911)* a lazehském pavilonu v Bohdan¢i (1911-1912).%

Zastavéni proluky po snesené pozdné gotické voda-
renské vézi Kropacce modernim schodistém, které by pres
byvalé parkany spojilo vyskovou hladinu historické ¢asti Hradce
Kralové s mnohem hloubé&ji poloZzenou okruzni Komenského
tfidou, bylo Goc¢arovym debutem v byvalém pevnostnim mésté,
vedeném osvicenym a kulturymilovnym starostou JUDr.
Frantiskem Ulrichem.'® Mlady tvirce si zvolil za material svého
komunikac¢niho koridoru armovany beton. Z Gpati svahu namifil
nejprve dlouhy rovny schodistovy Gsek s odpocivadly, ktery poté
dvakrat prudce zalomil, az jej doved| k zavéru jezuitského kos-
tela. Vrcholovou partii schodisté pritom od jeho spodni casti
odstinil vysokou pri¢kovou sténou se svislym rastrem hrano-
lovych zeber a obdélnymi priduchy. Osu ulicky, vedouci ke
schodisti z namésti, Gocar poté ,divadelné” zahradil kulisou
s prokrojenym obloukem, do jehoz stfedu umistil na zavésu
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/ Repro: Alexandr Skalicky sr., Josef Goc¢ar i Magazzini Wenke a Jaromér.
Firenze 2004
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Josef Gotar, Wenkeho obchodni diim v Jaroméfi, dobové foto, 1911. / Repro:
Alexandr Skalicky sr., Josef Gocar i Magazzini Wenke a Jaromér. Firenze 2004
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ze zeleznych prutl geometrizujici svitilnu. Modernisticka krasa
»hahé&" puristické formy schodisté se na strankach mistniho tisku
zahy po svém dokonceni dockala jizlivé glosy: ,Nevkusna brana
tato, kdyZ jiZ stoji, zboriti se neda, ale mél by se aspon pohled
na ni z Velkého namésti zakryti.® Tato drobna, ale vyrazové
nekompromisni zakazka vystizné naznacila Gocarovy nevsedni
schopnosti ve slu¢ovani narokti moderni funkénosti s plsobivym
a vysostné architektonickym fesenim.

Podobu jaromérského obchodniho domu s muslovym
zboZim, nepochybné jedné z nejelegantnéjsich realizovanych
staveb stfedoevropské moderny,” o niz historik uméni Prokop
Toman vazné soudil, Ze je postavena ,ve tvarech ranné ital-
ské renaissance”*® vyrazné podminily nazory stavebnika Josefa
Wenkeho. Tento zcestovaly obchodnik mél jiz pred angaZzovanim
Josefa Gocara, k némuz doslo patrné v poloviné Gnora 1910,
zcela jasno o programové naplni a provozni funkénosti bu-
douciho obchodu, stejné jako o pouZiti zelezobetonu jako
hlavniho konstrukéniho materialu novostavby a svétlem bohaté
zaplnénym interiérem s otevi‘enou kruhovou galerii v patre. Na
rafinovaném prostorovém konceptu obchodu Wenke tvrdosijné
trval i presto, Ze od néj byl svym pritelem, Ceskobudéjovickym
obchodnikem Leopoldem Hajickem zrazovan nejen pro ,velkou
ztratu plochy stredni”, ale také jeho prilisnou podobnost ,,s nové
stavénymi véznicemi**°

Wenkeho prakticky smysl pro obchodni zajem Ize
bezpochyby hledat také v odmitnuti navrhu stavitele Masi
z bfezna 1910, ktery — prestoze jiz pracoval s predsazenim
prosklenych vykladcli pfed ramovou konstrukci, tedy s rfeSenim,
uplatnénym jiz na nékterych americkych obchodnich domech
z konce 19. stoleti, jej neuspokojil mirou své modernosti. Stézi
odjinud nez od padného jaromérského obchodnika prisel na
zacatku dubna 1910 impuls k tomu, aby Gocar sviij plvodni
navrh priiceli v podobé holé stény, prolamované nad prizemim
trojicemi rozmérnych oken v patfe a v podstresi, prepracoval
do subtilniho ocelového skeletu s prosklenym, pred tramy
zelezobetonové konstrukce predlozenym obvodovym plastém.
Z dochovanych pisemnosti ke stavbé domu i Wenkeovych
dopisnic prateltim pritom vysvita, Ze divod této zmény lze tusit
spiSe v provozné-praktické oblasti nez ve sféfe uméleckych ideji.
Podélné prostorové kontinuum vylohy, s nimz Josef Gocar prisel
v realizovaném reSeni, se totiz dalo oproti tfem oddélenym
¢tvercovym vykladctim z architektova predeslého navrhu mno-
hem snaze a efektnéji zaplnit , koupacimi vanami, cestovnimi



kufry, détskymi kocarky, houpacimi koni, tedy predméty, které
Jsou vidét dobre | z dalky,” sortimentem, na néjz se velkoob-
chod Wenke chystal lakat zakazniky.?® Nasazenim opticky
ztézklého polopatra s hustym rytmem kanelovanych sloupki
a rubustni  fimsou nad krehce plsobici proskleny vykladec
piana nobile jaromérského obchodniho paldace Gocar docilil
témér manyristické skladebné formy. Podil Josefa Wenkeho na
vysledné podobé jeho obchodniho domu v Jaroméri pritom nijak
neumensuje Gocartiv umélecky podil na vysledku této v celku
i v detailech veskrze podmanivé stavby. Volba protofuncionalis-
tického prvku zavésné sklenéné stény, ktera predvadi Gocarovo
bravurni ovladnuti budouci syntaxe ,nové architektury”,?* pou-
kazuje na architektovu schopnost zvolené progresivni reSeni
harmonicky zapojit do sluzby praktické potreby. Architektonické
kvality Wenkeova domu presné rezonuji s charakteristikou
Gocarovy osobnosti, jak ji ve svych pamétech vykreslil spisova-
tel FrantiSek Langer: ,pansky elegantni, vyrovnany, ukaznény,
se smyslem pro acelnost, umélecky a obchodni praktik”??

Podobnou chvalu, vyzdvihujici strohou formu stavby
.bez zbytecnych titérnosti,'*® sklidil od lokalnich Zurnalistd
a pozdéji v mezivalecném obdobi také od funkcionalistické
kritiky jen o rok starsi Gocarlv lazensky pavilon v Bohdanci.
Teoretici avantgardy v rozlozitém pavilonu spatfovali stavbu
nepokryté antikisujici, s velmi decentnim kubistickym de-
tailem” (Oldfich Stary),?* ocehovali u ni stfidmou modela-
ci povrchu fasad, jeji ,celkem tradicné disponované hmoty"
(Karel Teige)? ¢&i okazale vystavené ,poméry empirové” (Jan
E. Koula).?® K prichozi kryté chodbé, vytvarejici predsazeny
trakt parteru delsi strany pavilonu a umisténé pred kabiny
s elektricky Slechténymi raselinovymi koupelemi, mohla projek-
tanta inspirovat arkadova promenada secesnich lazni v saském
Elsteru (Lazné Halstrov), které Gocér spole¢né s delegaci ve-
deni mésta Bohdance navstivil v listopadu roku 1911. Pr(icelni
masku pavilonu vytvorila konstrukce Sikmych trnoZi, kosych
fims a Stihlych pilifd, doplnénych pilovité zalamovanymi okny
se vzorem rybiho skeletu. Poklidnou klasicizujici notu nechal
Josef Gocar zaznit i ve svém dalsim bohdanecském dile, nena-
padné stavbé penziénu Frantiska Veselého (1915-1916), kde
Jje soumérnému priiceli zavrsenému atikou predstaveny portikus
s jemné kanelovanou texturou pilif(i a abstraktnimi obrazci bal-
konu.

Podobnym prvkem — stfedovym rizalitem, podtrhujicim
monumentalizujici patos budovy, Gocar ozivil i jinak asketické

| d 1 bl |-

J(.)sef Gocar, Navrh apravy namésti Republiky v Pardubicich, datovano
3.1X.1923. Ulozeno v AANTM. / Repro: Vladimir Hruby a kol., Architektonické
a stavebni plany Pardubicka. Katalog vystavy. SOkA Pardubice 1999
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& praceli finanéniho domu Anglobanky, postavené v letech 1923-1924 na hrané historického jadra

< Pardubic.?” Na médénymi platy pobitou stiechu pozdné-gotické méstské hlasky Zelené brany ar-
chitekt zareagoval tim, Ze stejny material pouzil pro pultové stfechy bankovniho tGstavu. Citlivy
pristup k historickému prostredi novostavby projevil i pfi napojeni banky k télesu véze pram-
pouchovym ramenem.?® Klasicizujici kompozi¢ni zasady?® jsou — nékdy v roli formujiciho principu
celku, jindy jako vytvarné umocnéni jeho fragmentu — latentné pritomné i v fadé Gocarovych
realizaci ve funkcionalistickém stylu z konce dvacatych a priibé&hu tficatych let (napf. z Grand-
hotelu a Okresniho domu v Pardubicich, 1927-1931)*, tedy z doby, kdy architekt oslaveny
reprezentativnimi monografiemi, pripravenymi k jeho Zivotnimu jubileu historikem uméni Zdeitkem
Wirthem,® podnika radu cest do zemi zapadni Evropy a domaci scénu jiz pIné ovladla generace
jeho zakd z prazské AVU.

Umélecky instinkt Josefa Gocara, zaloZeny na prolinani klasickych, ale moderné trans-
formovanych kanont a historizujicich odkazl s aktualnimi technologickymi vymoZenostmi,
zanechal v architekture vychodoceskych sidel vyraznou stopu v radé noblesnich, urbanisticky
a umélecky plisobivé resenych a své praktické naplini vyhovujicich staveb, které vyrazné zkul-
tivovaly nejen prostiedi Hradce Krélové, takrka ,Zivé ucebnice ceské architektury dvacatych let” 3>
tak konkuren&nich Pardubic i nékolika mensich venkovskych mést (Bohdane¢, Jaromér, Cerveny
Kostelec).

Josef Gocar, Grandhotel a Okresni diim v Pardubicich, dobova pohlednice (po roce 1931) / Archiv autora

Pardubice. Celkovy pohied.
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5 Mlynska technologie a jeji tradice v Pardubicich

Pavel Skrivan

Mlynska technologie se postupné vyvinula z pivodné
velmi jednoduchého ruc¢niho drceni zrn divokych a posléze kul-
turnich rostlin, zejména travin. V této své prapivodni podobé
zarodky mlynarstvi provazely lidstvo od samotnych pocatki
jeho dé€jin a v nékterych oblastech svéta je nalezneme prakticky
v nezménéné podobé dodnes.

Podstatou téchto prastarych postupd je rozmélnéni
celych semen. Tim vznika sypkd hmota, kterd se snaze nez
cela semena misi s vodou za vzniku kasi a tést. Nasledkem roz-
drceni totiz vyrazné vzroste specificky povrch pvodni suroviny
a obnazi se jeji vnitfni struktury, které umoziuji podstatné
rychlejsi a intenzivnéjsi nasati vody a zbobtnani.

Zatimco po dlouha tisicileti bylo snahou predchidci
soucasnych mlynard zrno pouze rozdrtit, v poslednich staletich
se postupné vyvijely procesy vedouci k co nejlc¢innéjsimu
oddéleni jeho jednotlivych anatomickych ¢asti.

Smyslem moderni mlynské technologie je tedy vytézit
ze zrna maximalni mnozstvi produktli, to znamena svétlych
mouk a krupic, v pozadované granulac¢ni strukture. Zakladnimi
prvky mlynského technologického procesu jsou tak dvé Gstredni
operace, a to drceni a tfidéni. Aby se dosahlo v maximalni mite
naplnéni jeho (celu, opakuji se tyto operace v radé po sobé
nasledujicich cyklt — mlynskych chodi, pricemz kazda jednot-
liva pasaz zahrnuje jednu drtici a jednu tridici operaci.

Valcova stolice, stroj na mleti psenice / foto Anna Kasikova
] 1 =+



Drceni materialu probihd na valcovych stolicich mezi
dvéma horizontalné ulozenymi protibéznymi ocelovymi valci.
Takové valcové stolice zacaly koncem 19. stoleti nahrazovat
diive pouzivana vertikalni kamenna slozeni (mlynské kame-
ny). Na drceni ma v jednotlivych dvojicich valcd vliv nékolik
parametrli — pomér rychlosti otaceni, pritlak valci a jejich
povrchova Gprava — valce jsou na povrchu riznym zplsobem
ryhovany, pricemz ryhy jsou vedeny riizné hluboko, s rliznym
sklonem a postavenim ostfi na hranach ryh. Na nékterych
chodech jsou umistény valce hladké. Tyto parametry pak vel-
mi zasadné ovlivhuji charakter sil, které na castice drceného
materidlu pisobi na jednotlivych mlecich chodech. Na prvni
dvojici valcli, odpovidajici prvnimu mlecimu chodu, je vedeno
celé zrno. Tento chod se nazyva prvni Srot. Mlecich chodi je
v pSenicném mlyné zpravidla vice nez deset, v nasich ceskych
mlynech vétSinou mezi patnacti az dvaceti. Produktem drceni
je heterogenni smés Castic, ktera se tridi a jednotlivé frakce jsou
pak vedeny k dalsimu drceni na nasledujicich chodech anebo
pfimo do vyslednych produkti (mouk a krupic, klickd a otrub).

Tridéni meliva se provadi na dvou zakladnich strojich
— rovinnych vysévacich a Cisti¢kach krupic (reforméach). Princi-
pem tridéni na sitech rovinného vysévace je prosev na zakladé
velikosti ¢astic na jednotlivych vertikalné razenych sitech. Na
reformach se prosev kombinuje s tfidénim na zakladé aero-
dynamickych vlastnosti jednotlivych ¢astic, ¢imz se dosahuje

Sklenéné pneumatické dopravniky / foto Anna Kasikova

separace castic kulovitych a plochych. Cely proces ve mlyné
dopliuji nékteré dalsi stroje, které slouzi k oddélovani zbytki
endospermu z otrub.

Standardni mlynska jednotka zahrnuje kromé vlastniho
mlyna jeSté tri zakladni celky, a to sklad suroviny — obilné silo,
které by mélo umoznovat uskladnéni dostatecného mnozstvi
obili oddélené podle jakostnich parametr(, dale micharnu a sklad
produktl jak jedlych (mouk a krupic), tak krmnych (krmnych
mouk a otrub). Vlastnimu mlynu je pfedfazena velmi dilezita
technologicka jednotka, kterd zasadnim zplsobem ovliviiuje
nasledny mleci proces, respektive hlavné jeho Gcinnost, a ktera
byva tradi¢né nepresné oznacovana jako cistirna obili. V mlyn-
ské cCistirné dochazi nejen ke skute¢nému cisténi a povrcho-
vému opracovani zrn, ale také k pripravé zrna k mleti v kom-
binovaném procesu nakropeni a odlezeni zrna.

Jakkoli jsou jednotlivé stroje totozné nebo velmi
podobné, technologické schéma pseni¢ného a zitného mlyna
se lisi. V principu je pSeni¢ny mlyn slozitéjsi. V dnesni dobé
jsou ale jak pSenic¢né, tak zitné mlyny konstruovany v podstaté
stejné. Jedna se o vertikalni usporadani jak cistirny, tak vlast-
niho mlyna do jednotlivych pater. Pohyb meliva smérem doli se
déje samospadem, pohyb smérem vzhiiru drive zajistovala me-
chanicka doprava pomoci elevatorii, kterou nahradily systémy
pneumatické dopravy.

Obilny mlyn je z obecného uhlu pohledu rafinerie,

Nejvyssi podlazi sila, prostor nad zasobniky / foto Anna Kasikova
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zaloZena na fyzikalnich procesech vytézeni Zadoucich produkt(
— jedlych vyrobkii (mouk a krupic). Jedna se o kontinualni
proces charakterizovany, jako v kazdé jiné rafinerii, mohut-
nym priitokem materidlu s dlirazem na maximalni vytéznost
zadoucich produktd.

Kapacita mlynskych jednotek se v Evropé pohybuje od
nékolika desitek tun po vice nez tisic tun zpracovaného obili za
24 hodin. Obecné plati, Ze ¢im vétsi mlyn, tim vy3si naklady na
dopravu jak obili, tak mlynskych produkt(i. Proto velké mlyny
s vykonem kolem 500 tun za den vyuzivaji také zelezni¢ni a fi¢ni
lodni dopravu, a ty nejvétsi o kapacité 1 000 tun a vice se
stavéji zejména v pristavech.

Stroj na Siti pytlt / foto Anna Kasikova

V Ceské republice jsou v soucasné dob& v provo-
zu mensi a stredni primyslové mlyny o kapacitach prevazné
100-300 tun za den. Celkovy pocet mlynd u nas je necelych
padesat, souhrnné mnozstvi zpracovaného chlebového obili za
rok je asi 1 200 000 tun, z ¢ehoz minimalné 85 % tvofi pSenice.

Pardubice jsou méstem nékolika vyznamnych tradic.
Jednou z nich je mlynska technologie a pekarska vyroba, které
zejména v 19. stoleti a v prvni poloviné dvacatych let 20. stoleti
zasahly do jeho hospodarstvi a také do jeho podoby. Skoro
kazdy v nasi zemi nejspis zna pojem pardubicky pernik. Rozvoj
mlynarstvi a pekarstvi zejména v predminulém stoleti tento ra-
mec ovsem vyznamné prekrocil a ucinil z mésta na témér dvé
stoleti centrum téchto odvétvi, jejichz vyznam dalece presahl
hranice Ceskych zemi v ramci monarchie, stejné jako pozdéji
hranice Ceskoslovenské republiky.

V Pardubicich se nachazelo nékolik mlynd, z nichz
pocatkem minulého stoleti nejvétsiho vyznamu dosahl mlyn
bratfi Winternitzl, pozdéji Automatické mlyny Pardubice
(AMPA). Ten ve své dobé ztélesnil viechny parametry vel-
mi vyspélé mlynské technologie dle vySe popsanych princip(.
V prvni poloviné 20. stoleti vzniklo v Cechach a na Moravé jen
nékolik malo podobnych mlynd, které se s nim mohly ve vyrob-
nich parametrech a technologické vyspélosti srovnavat.

Souviselo to také s tim, Ze pravé v Pardubicich sidlila
firma Prokop, ktera byla ve své dobé jednim z nejvyznamnéjsich
vyrobcli mlynskych strojii v Evropé. Tato firma sméle konku-
rovala kvalitou a technickymi parametry svych vyrobki i ta-
kovym veli¢inam, jako byla napriklad Svycarska spole¢nost Biih-
ler. Tak se Pardubice staly jednim ze skute¢nych evropskych
center mlynského priimyslu. V navaznosti na to zde vznikla
i priimyslova Skola zamérena na tyto obory, kterd dosahovala
celostatniho vyznamu, a témér do konce minulého stoleti byla
jednim z nejvyznamnéjsich ucilist svého druhu ve stredni Evropé.
Toto mlynarské centrum samoziejmé doplhovala celd rada pe-
karen jak primo v Pardubicich, tak v jejich bezprostrednim okoli.

Bohuzel, konec 20. stoleti znamenal i konec téchto ve-
likych tradic. Pardubicka Prokopka, po znarodnéni pfejmenovana
na Tovéarny mlynskych stroji (TMS), zvladala udrzovat krok
s vyvojem v zapadni Evropé do Sedesatych let a po privatizaci
v devadesatych letech se ji nékdejSiho vyznamu jiz dosahnout
nepodarilo a firma postupné zanikla.

Klesajici zajem o studium mlynarstvi a pekarenstvi do-
nutil stfedni préimyslovou skolu ménit osnovy a rozsirfovat zabér



do obecné potravinarské chemie a technologie, ¢imz ovsem
ztratila svou plvodni vylu¢nost.

A osud dostihl i Automatické mlyny. Kdyz firmu v roce
2002 prevzala spole¢nost Unimills a. s., byl mlyn jiz zna¢né za-
staraly, zitna linka se nachazela v katastrofalnim stavu, pseni¢na
na tom nebyla o mnoho Iépe, a mlyn byl také Castecné osazen
pokusnymi, nékdy nefunkenimi stroji, které sem v devadesatych
letech, pfi svych marnych pokusech dohnat vyvoj, instalovala
firma Prokop.

Dalsim kritickym faktorem byla poloha mlyna v tésné
blizkosti centra mésta a jeho komplikovana dopravni obsluznost.
Pamatkova ochrana velké ¢asti objektu mlyna neumoziovala
prakticky zadné stavebni Gpravy. Negativem byla i hlu¢nost
mlynského provozu a vysoké naroky na transport surovin
a produktd, ktery vyvolaval dalsi komplikace ohledné hluku
nebo znecistovani okoli prachem a emisemi. Novy majitel tudiz
po zvazeni téchto okolnosti proved! jen nezbytné rekonstrukce
obou linek tak, aby je uvedl do standardniho stavu s vyhledem
zhruba desetiletého vyuziti. Mlyn tak vyrabél do roku 2012,
kdy byl definitivné odstaven. P3eni¢na linka méla vykon 180 t
a zitna 100 t za den, jakost mouk byla standardni a vyrovnana,
stejné jako vytéznost. Nicméné pro dalsi stfedné &i dlouhodoby
provoz by byly nezbytné jiz rozsahlé investice, které by vsak
z vySe uvedenych divod( byly daleko za hranici prijatelného
rizika. Mlynu tak bylo dano jesté kvalitnich deset let zivota,
nicméné jeho konec jako vyrobni jednotky byl neodvratny.

Konec vyroby vsak nemusi zdaleka znamenat konec
ojedinélého objektu, ktery na svém misté v centru mésta Par-
dubic zistava jako jedna z dominant. Nasi snahou by mélo
byt objekt dnes jiz byvalého mlyna udrZet v co nejlepSim stavu
a této jedine¢né pamatce nabidnout perspektivu nového vyuziti.
Jedna se totiz nejen o architektonicky skvost, ale o symbol téch
nejlepSich ceskych mlynarskych tradic, o pamatnik zlaté éry
mlynského priimyslu v ¢eskych zemich. Ery, kterd jiz sice ve
své jedinecné podobé prakticky skoncila, nicméné minimalné do
tvare mésta Pardubic se jednou provzdy hluboce zapsala.

Tobogan z dfevénych segmentil pro shoz pytlt s moukou / foto Anna Kasikova
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Jakub Bacik, Dita Dvorakova

5 Osobnosti mlynii

Bratfi Winternitzové

Winternitzové patfili mezi vyznamné pardubické rody. Egon (13. 10. 1871 — 8. 7. 1932) a jeho mladsi bratr
Karel (18. 5. 1879-1944) se narodili v Pardubicich Jakubovi a jeho Zené Julii. Rodice, vzdaleni pfibuzni (Julie rozena
Winternitzova), méli spolu celkem 11 déti. Jakub, pardubicky obchodnik a ¢len méstského zastupitelstva, zastaval od roku
1897 funkci vedouciho pardubické Zidovské naboZenské obce.

S bratry se poprvé setkavame jako s poslednimi vlastniky mlynu Valcha v Pardubicich, ktery vzhledem k regu-
laci Chrudimky roku 1910 skoncil svoji Cinnost. Jako nahradu od mésta obdrzeli pozemek Mezi Mosty u Chrudimky,
kde nechali postavit moderni mlyny pod nazvem ,Pardubické valcové mlyny Bratfi Winternitzové®”. | kdyz mlyny v roce
1919 témér vyhorely, byly ve velmi kratké dobé znovu zrekonstruovany, rozsifeny a vybaveny nejmodernéjsi technikou.
Majitelé zde nechali vybudovat laboratore ke zkoumani kvality surovin i kone¢nych vyrobkd. Mlyn bratfi Winternitzd
patfil k tradi¢nim pardubickym firmam zarucujicim vynikajici kvalitu. V dobach prvni republiky se radil mezi nejvétsi
a nejmoderné&jsi mlyny v Evropé.

Clenové rodiny byli velmi &inni také ve vefejném zivoté Pardubic. Egon ziistal cely Zivot svobodny a roku
1931 predsedal vyboru Celostatni vystavy télesné vychovy a sportu v Pardubicich. Karel jako dlouholety predseda
Vychodoceského jezdeckého klubu pomohl k modernizaci zavodisté, dale od roku 1929 zastaval stejnou funkci jako jeho
otec, vedouci pardubické Zidovské nabozenské obce.

Vétsiné Winternitzl a také rodinné firmé byla osudna druha svétova valka a okupace naseho Uzemi nacisty.
Podle zakon( o zidovském majetku se musela rodina vzdat veskerého svého vlastnictvi a jeho fizeni preslo pod nucenou
spravu. V roce 1938 pak firma Bratfi Winternitzové zanikla. Cela rodina skoncila v nacistickych koncentracnich taborech,
odkud se témér nikdo nevratil. Karel byl deportovan s ostatnimi pardubickymi Zidovskymi ob&any 9. 12. 1942 do Terezina,
poté 28. 10. 1944 do Osvétimi, kde také zemrel. Z rodiny zlstal jen syn Karla Winternitze, ktery v roce 1939 emigroval,
po valce se na kratkou dobu vratil, ale brzy se odstéhoval spolecné s rodinou do Kanady.

V Pardubicich je dnes po téchto vyznamnych rodacich pojmenovana ulice vedouci od mlyndi ven z mésta.



Josefa Prokopa synové

Josef Prokop (119. 2. 1880), nymbursky hodina¥, se do Pardubic pfizenil k Frantisce Bednafikové (11907). Od
roku 1860 se vénoval nejen hodinarskému remeslu, ale i vyrobé vinét a razitek. V roce 1864 je uvadén jako ¢len vyboru
Ctenaiského spolku Zivnostenského, dale stal u zrodu pardubického Sokola, za ktery nesl 16. kvétna 1868 prapor pfi
kladeni zakladniho kamene k Narodnimu divadlu v Praze a v roce 1877 byl navrzen do deseticlenného sboru obecniho za-
stupitelstva mésta Pardubic. Roku 1870 zaklada Josef Prokop v Pardubicich slévarnu a strojirnu, kde vyrabi mensi nastro-
je a zemédélské stroje — seci stroje, Zentoury a podobné. Vétsina strojti byla originalni konstrukce Prokopovy tovarny. Po
smrti zakladatele se vedeni spolecnosti ujima jeho Zena Frantiska a vyrobu vice orientuje na mlynarsky obor. Ve vedeni
zlistava po Ctrnact let (1880-1894). V té dobé se také strojirensky podnik stava prednim vyrobcem Francisovych turbin.
V roce 1890 byla jiz spole¢nost schopna kompletné vybavit primyslovy mlyn, zaméstnavala na 600 zaméstnanci a byla
nejvétsi svého druhu v rakouské monarchii. Roku 1895 ziskala navic firma Zivnostenské opravnéni k provadéni elektroin-
stalaci a jesté tentyz rok vybudovala elektrické osvétleni v Kositich u Prahy. V nasledujicich letech pak osvétlila i nékolik
dalSich mést.

Synové Jaroslav a Josef (23. 1. 1872 — 29. 11. 1933) si diky prosperujici rodinné firmé& mohli dovolit studium,
a to i v zahranici. Oba bratfi nastupuji do podniku roku 1894 po vystudovani strojniho inZenyrstvi na technice v Praze
a absolvovani zahrani¢nich stazi ve Skandinavii. Roku 1905 se Josef stava jedingm reditelem podniku a cely ho zmoderni-
zuje po vzoru americkych podnik(l. Prokopka v té dobé vyvazi do Skandinavie, Francie a Némecka.

Josef piisobil od roku 1903 také v zastupitelstvu mésta Pardubic a 19. 10. 1910 byl zvolen jeho starostou.
Tento Grad zastaval az do roku 1915. Po nasledném zvoleni funkci jiz nepfijal. Za své zasluhy o rozvoj primyslu obdrzel
jedté za c. k. monarchie titul komer&niho rady. Pisobil také v Narodohospodaiském tstavu pri Ceské akademii véd
a umeéni.

V predvale¢nych letech firma upevnila svoji pozici, ke skvéle fungujicimu podniku v Pardubicich pribyly pobocky
v Tabore a Brné. | svétova hospodarska krize byla prekonana bez vétsich obtizi.

V roce 1933 zemrel Josef Prokop ml. a vlastnictvi firmy preslo na jeho syna Josefa, dceru Marii a zeté
Richarda. Nez se tito novi spravci stacili rozkoukat, plany na dalsi rozvoj firmy prekazila druha svétova valka — z nafizeni
némeckych Gradd byla produkce mlynskych strojti roku 1939 zastavena a nahrazena vale¢nou vyrobou granatd, municnich
beden a dalSich soucasti vojenské vyzbroje.

Po valce se cinorodi Prokopové pustili do obnovy tovarny zni¢ené nalety a do dalsiho podnikani, ale jejich
¢innost neméla mit dlouhého trvani. Strategicky vyznamna tovarna byla znarodnéna roku 1949 a dale fungovala pod
jménem TMS. Rodina po né&jakém ¢Case svilj marny boj za zachranu majetku vzdala a emigrovala do Spojenych statd.

Po roce 1989 byl statni podnik ve dvou ¢astech navracen rodiné a posléze prodan — pokracovatelem slavné
tradice podniku je dodnes firma Prokop Invest, avsak piivodni tovarna byla v letech 2010-2011 zborena.

E Osobnosti mlynil
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Josef Gocar

Josef Gocar se narodil 13. 3. 1880 v Seminé nedaleko Pardubic v rodiné sladka. Po ukonceni pardubické
realky nastoupil v roce 1902 do ateliéru architekta Jana Kotéry a v nasledujicim semestru na jeho specidlku na
Uméleckopriimyslové skole v Praze. Kotéra byl zakem vyznamného videnského architekta Otto Wagnera a kratce pred
Gocarovym prichodem do Prahy prinesl do Cech vyspélé tvaroslovi videhiské moderny. Soucasné vytycil teoreticky pro-
gram, jenz vychazel z Wagnerovy poucky o moderni architekture coby naplnéni Gicelu, konstrukce a poezie. Tento program
sledoval po dokonceni studia v roce 1905 i Josef Gocar. Sam se teorii architektury nevénoval a je znam tim, Ze nepsal
zadné odborné texty.

Po kratké odbocce k inspiraci architekturou ¢eského venkova a anglickou modernou (u Binkovy vily v Krucem-
burku) Gocar zacal pracovat s lapidarnimi pravoihlymi formami a vytvarné feseni priiceli svych staveb omezil na zakladni
konstruktivni ¢lanky nebo pouhy plosny geometricky dekor. Z této rané faze tvorby, z obdobi geometrické moderny, po-
chéazi i jedna z jeho prvnich velkych realizaci, navrh automatickych mlyn bratfi Winternitzt (1910-1911). V jejich pfipadé
se architektova intervence omezila témér vyhradné na reseni priiceli. Na jinych projektech, napfiklad u Zelezobetonového
schodisté u kostela Panny Marie v Hradci Kralové (1909-1910) nebo Wenkeova obchodniho domu v Jaroméfi (1910—
1911), dostal prilezitost projevit i sviij smysl pro progresivni konstrukéni Feseni.

Soucasné s dostavbou pardubickych mlynti Gocar vstoupil do avantgardni Skupiny vytvarnych umélct a zacal
sledovat novy architektonicky smér, inspirovany francouzskym kubistickym malifstvim. K jeho hlavnim diltim z této tvarci
faze patii diim U Cerné Matky Bo#i v Praze (1912) a Lazeisky diim v Bohdanci (1912-1913). Z doby prvni svétové
valky pochazeji hlavné jeho kubistické navrhy interiérl pro Prazské umélecké dilny, které provozoval s Frantiskem Kyselou,
Pavlem Jandkem a Petrem Kropackem.

Po vzniku samostatného Ceskoslovenska se architekt stal jednim z hlavnich protagonistii tzv. narodniho stylu,
ktery spoluvytvoril s Pavlem Jandkem jako reprezentativni sloh nové zalozené republiky. S poukazem na domaci lidovou
architekturu Go&ar navrhl napfiklad domky pro spravu letisté ve Kbelich (1920-1921), jeho nejvyznamnéjsi realizaci v narod-
nim stylu se v3ak stala budova Banky ¢eskoslovenskych legii v Praze Na Pofi¢i (1922-1923), jejiz priceli pokryva typicky
oblou¢kovy, valcovy a kruhovy dekor. Z téhoz obdobi pochazi i jeho navrh na dostavbu Winternitzovych mlynéi (1919-1922),
ktery je zjevné inspirovan ceskou renesancni architekturou, konkrétné stity pardubickych méstanskych domd.

Po kratké mezihfe ovlivnéné holandskou cihelnou architekturou, se v poloviné dvacatych let Josef Gocar priklonil
k purismu a funkcionalismu. K jeho pozdé&jsim realizacim patii kostel sv. Vaclava v Praze-VrSovicich (1928-1930), hotel
Grand v Pardubicich (1930) &i okresni Gfady v Hradci Kralové (1931-1936), ve mést&, pro néz navrhl fadu staveb jiz béhem
dvacatych let.

Jeden z nejvyznamnéjsich ceskych architekti 20. stoleti zGroc€il sviij talent a zkuSenosti jako profesor na
prazské Akademii vytvarnych uméni, kde ptisobil od roku 1924 az do své smrti 10. 9. 1945.



Jindfich Pollert

Prazsky stavitel a inZenyr narozeny 30. 5. 1878 v Liblicich u Mélnika, ¢inny od roku 1909 do roku 1939
pfevazné v Praze. Zde napriklad navrhl a podilel se na realizaci tovarny na obuv Helia ve VrSovicich (1912). Nejprve
byl zaméstnan u firmy Hriiza & Rosenberg, pozdéji si otevrel vlastni praxi a podilel se na navrzich dalSich priimyslovych
i jinych objektd. Je autorem nejvétsi budovy v arealu tovarny Waldes & spol. ve Vrovicich (1920), jeho firma postavila
také prvni naftovou rafinerii pro Fantovy zavody v Pardubicich. 13. 7. 1942 byl Jindfich Pollert deportovan do Terezina,
kde 3. 9. 1944 zahynul.

Béhem vystavby Pardubickych valcovych mlyn& Bratfi Winternitzovych mu byla svéfena (prava stavebnich
pland a inZenyrsky dozor nad vystavbou. Pravé Jindrich Pollert navrhl po pozéaru roku 1919 prezdéni témér celé vysky
zdiva posledniho patra z divodu silného naruseni vlivem pozaru, nékolik dalSich konstrukénich zmén a také modernéjsi
pozarni systém (s moznosti Cerpani vody z Chrudimky) a pfizptisobeni prostor modern&jsim technologiim. Rovnéz nové
obilné silo z roku 1922 bylo projektovano Pollertem — jeho stavebni firma také vystavbu sil realizovala.

Karel Repa

Narodil se 23. 10. 1895 v Novém Plese u Josefova v rodiné pekarského Zivnostnika. Mezi lety 1909 a 1912
navstévoval uceni u pardubického stavitele Frantiska Leiskeho. Jiz od prvnich let studia prokazoval své vytvarné nadani
a jeho kresby pamatek byly publikovany ve vlastivédném seSitu Pardubicko—Holicsko—Preloucsko vydaném roku 1909.
Po absolvovani Statni priimyslové Skoly stavebni v Pardubicich nastoupil na Statni uméleckoprtimyslovou $kolu v Praze.
Zde mohl studovat specialni skolu architektury Josipa Ple¢nika, ktery mél na jeho osobu nemaly vliv. Roku 1921 odeSel
za svym ucitelem na univerzitu do Lublané, kde se mezi ucitelem a Zakem béhem dvou let utvorilo pevné pratelstvi. Po
navratu do Ceskoslovenska nastoupil do projekéni kancelafe Frantiska Krasného. Vliv jeho ucitele byl patrny jesté v druhé
poloviné dvacatych let setrvanim v proudu pozdni moderny.

Angazoval se v redakénim vyboru architektonického asopisu Stavitel (1925-1926), byl aktivni jako jednatel
ve Sdruzeni architektd, ¢len BAPSu nebo Syndikatu vytvarnych umélcti a tak dale. Po svatbé s Emilii Hassmanovou se
zacal vice orientovat na Pardubice, kam se pozdéji presunul. Zapojil se zde také do spolecenského Zivota a od roku 1933
zastaval funkci predsedy Spolku vytvarnych umélca.

Na konci dvacatych let je jeho tvorba ovlivnéna funkcionalismem, ktery uplatnil nejvice u souboru vystavnich
pavilon(l pro areal Vystavy télesné vychovy a sportu v Pardubicich konané roku 1931. Za tuto praci dosahl uznani i na
mezinarodnim poli. Postupné architektovo dosazeni zralosti se vyznacuje prizna¢nym rukopisem, v némz spojuje réizné
prvky stylii, predevsim funkcionalismus a modernu. Diky praci na zastavovacim planu pro Telegrafii (pozdé&ji Tesla) byl
uchranén od nuceného nasazeni za druhé svétové valky.

Od roku 1949 zaméstnan v pardubickém Stavoprojektu. Spolecné s Josefem Dandou a Karlem Kalvodou se
podilel na navrhu nové budovy Zelezni¢niho nadrazi, ktera je povazovana za vrcholné dilo povalec¢ného funkcionalismu. Ve
Stavoprojektu zastaval od roku 1954 funkci hlavniho architekta az do svého odchodu do invalidniho déichodu v roce 1957.
Poté jesté spolupracoval se svym synem Miroslavem. 2. 3. 1963 zemfrel v Pardubicich.
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5 Aktualni situace

Aktualni situace

Tomas Skfivan, Daniela Simkova

Jaka je aktualni situace Winternitzovych mlyné v Par-
dubicich? Spole¢nost Unimillst zde postupné ukoncila vyrobu,
v soucasné dobé uz se v mlynu nemele — definitivné byl jeho
provoz zastaven koncem roku 2012. Objekt je v tésné bliz-
kosti historického jadra Pardubic, patfi mezi typické ukazky
industrialniho arealu, ktery se postupem casu dostal z perife-
rie do méstského jadra. Jeho poloha vzhledem k centru vyvo-
lavala dalsi komplikace v souvislosti s plnénim hygienickych
hlukovych limitd, nehledé na dopravni zatéz, kterou mlynska
logistika zplisobovala ve svém okoli. Takto rozsahly priimyslovy
provoz neni ani z urbanistického hlediska v takovéto lokalité
vhodny. Spole¢nost Unimills proto v této situaci zacala jed-
nat o prodeji arealu. Jednim z potencialnich novych majitell je
meésto Pardubice, které o mlyny projevilo zajem. Prodej timto
smérem znamena vyssi pravdépodobnost rozumného nakladani
s priimyslovou pamatkou, kterou nemusi zajistit pfimy prodej
developerské spole¢nosti. Ani to ale neni pravidlem, nehledé na
to, ze o prodeji zatim neni ani zdaleka rozhodnuto. Budouci
vyvoj aredlu je tak stale nejasny.

Cilem Vyzkumného centra pramyslového dédictvi
FA CVUT je prispét k tomu, aby byla primyslova pamatka
budoucimi Gpravami co nejméné naruSena a odpovidajicim
zplisobem znovu vyuZita. Pozitivni pro dalsi vyvoj je také
medialni a spolecensky zajem o toto téma a obcanska iniciativa,
kterad se snazi o oziveni mlynii. Verejna diskuze o budoucnosti
mlynd zacala uz pred ukoncenim provozu, pokracuje dodnes
a zda se, Ze nabira na intenzité. O spolecenském zajmu svédcila
uz prvni exkurze do provozu mlyna, kterd se poradala v ramci
Dnd architektury na podzim 2012 a necekané prilakala nékolik
set navstévnika.

Vyznam objektu Automatickych mlyn& v Pardubicich
je neoddiskutovatelny. Forma budovy a vyznam jejiho autora
jesté zesiluje vyhlidky aredlu na rozumné vyuziti. V podstaté
libiva architektura napomaha tomu, ze mistni obyvatelé chapou
objekt jako tradi¢ni a nedilnou soucast mésta. Komentar v dob-
ovém tisku pri prilezitosti dostavby a uvedeni do provozu prvni
¢asti mlynti v roce 1920 potvrzuje vyrazné se ménici vnimani
architektury verejnosti: ,Poukazuje se z obecenstva na to, Ze
priceli mlyna proti ulici je nevkusné fadni, avsak tato vytka
zajisté casem odpadne, nebot pani Winternitzové hodlaji pred
mlynem postavit vkusny dim, kterym bude priiceli mlyna za-
kryto."?> K tomu jak se zda nedoslo.

Co uz zUstalo verejnosti skryto, je obrovské mnozstvi
technologického vybaveni a logika energeticko-provoznich tras.
Naprosta vétsina technologie byla demontovana a odvezena po
ukon&eni provozu na prelomu roku 2012 a 2013. Z plvodni
prvorepublikové technologie z dilen pardubické firmy Josefa
Prokopa synové se zachovaly jen zlomky, presto se v interiérech
mlynd nachazelo do posledni chvile mnoZstvi pozoruhodného
vybaveni. Stroje diky zastoupeni typl rlizného stari dokladaly
vyvoj primyslového strojniho designu. Nejpodstatnéjsi je, Ze
zmizenim technologie prestal byt areal nenavratné mlynem.
S trubkami, kfizicimi se v jednotlivych patrech a vytvarejicimi
az monumentalné plsobici prostory, s dopravniky a ostat-
nim strojnim vybavenim odesla z objektu hmotna pripominka
ptvodniho provozu a fungovani mlyna.

Prestoze jiz svému ptvodnimu Gcelu budovy Winternit-
zovych Automatickych mlyni slouzit nebudou, nadale zlistanou
dominantou nabrezi Feky Chrudimky pred jejim soutokem
s Labem, v Bilém Predmésti v tésné blizkosti renesan&niho cen-



tra mésta Pardubice. Budoucnost areadlu je mlhava, doufejme
vsak, Ze vyznam stavby a jejiho autora, v€asna spolecenska
a medialni pozornost vénovana tématu, pamatkova ochrana
stavby,® ale také smysleni sou¢asného majitele aredlu pomohou
prinést objektu Winternitzovych mlyn( lepsi perspektivu, nez na
Jjakou jsme v podobnych pripadech zvykli. Toto téma se stalo
jasnou vyzvou pro kolektiv Vyzkumného centra préimyslového
dédictvi FA CVUT, které timto smérem zaméfilo velkou &ast
aktivit v prvni poloviné roku 2013.

Poznamky

1/ Ceské mlynaiské konsorcium patfici do rakouského koncernu Goodmills
Group GmbH, dcefiné spolecnosti skupiny Raiffeisenbank. Od roku 2013 je
spole¢nost Unimills prejmenovana na Goodmills Cesko.

2/ Neodvislé listy, 24. ¢ervna 1911.

3/ Objekty mlyna byly v roce 1983 zapsany na seznam kulturnich paméatek.

W . .
Vernisaz vystavy v budové mlynt / foto Petr Herman
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Workshop krok za krokem
Petr Vorlik

Téma konverze Automatickych mlyn v Pardubicich
predstavuje svym Sirokym spektrem souvislosti, vychodisek,
otazek a cild prototyp idealniho zadani pro studentsky work-
shop.

Souboru dominuje architektonicky neobycejné kul-
tivovana budova, navrzend véhlasnym Josefem Gocarem,
s atraktivnim vyrazem neproniknutelného metafyzického
shradu®, srostlice mnoha stavebnich etap (vCetné pfistavby
moucného skladu a sila od rovnéz vyznamného pardubického
tvirce Karla ﬁ%epy). Také primyslovy areal tvori neobycejné
réiznoroda trist drobnéjSich starSich i mladsich objekt.

Winternitzovy mlyny triini v plvabném prostredi
zeleného pasu sportovist a rekreace pri soutoku Labe a Chru-
dimky na vysoce exponovaném misté u mostu pres Chrudim-
ku, tj. v sevfeném prechodu mezi bezprostredné sousedicim
velkorysym, uslechtilym historickym jadrem a predméstsky
poklidnou smési drobné rezidencni a prlimyslové zastavby.
V mnoha ohledech stabilizovana lokalita, bez dramatického
ristu a ekonomického nebo socidlniho napéti, tvori témér ven-
kovsky idylickou enklavu ve stredné velkém krajském mésté,
harmonickou protivahu konzumnimu kvasu podél nadrazni
Palackého tridy a tridy Miru.

Vyznamnou pozici mlynl v Ceské historiografii, archi-
tektonickém kontextu i v mistnim povédomi stvrzuje zapis na
seznam kulturnich pamatek Ceské republiky.

Architektonicky naro¢na, pritom v3ak spolecensky
a hospodarsky strizliva Gloha nabizi k reSeni soubor auten-
tickych, udrZzovanych a nezdevastovanych budov (s vyjimkou
vyjmuté mlynarenské technologie) tésné po zaniku vyroby

a dosud v majetku plivodniho provozovatele, jemuz nejsou dalsi
osudy vyznamného dila zcela cizi (byt s ohledem na své pro-
fesni zaméreni planuje prodej). Mezni situace a zajem o osudy
mimoradného architektonického klenotu navic vyvolavaji zvysené
aktivity obcanskych sdruzeni, umélci, architektd i1 zastupcl
mésta. Pozitivni kvas ozivil prostory mlyn( réiznorodymi kul-
turnimi akcemi uz v priibéhu workshopu, coz jen potvrdilo na-
|éhavost situace, sepjeti mistni komunity, ale i nevSedni poten-
cial skryvajici se za dosud neprostupnymi zdmi arealu.

Workshop usporadalo Vyzkumné centrum priéimyslového
dédictvi FA CVUT v Praze v ramci grantu SGS 12/202/
OHK1/3T /15 Dédictvi priimyslové éry / Uskali nového vyuZiti.
Zahajeni workshopu kromé osvéty na akademické plidé€, sbéru
informaci, archivalii a podkladi predchazelo také navazani
uzsich kontaktd s majiteli budov, zastupci mésta, mistni ar-
chitektonické obce, zpracovateli Gzemniho planu a stavebné-
historického prizkumu. Maximum informaci mélo poskytnout
Gcastnik@im workshopu relevantni vychodiska pro podnétné
Gvahy, které se nevyhnutelné stanou katalyzatory nasledujicich
diskuzi o moznostech a limitech nového vyuziti mlyn(.

Prvni setkani workshopu probéhlo v patek 8. brezna
2013 v Pardubicich. V sale Divadla 29 byli G¢astnici seznameni
s historii a stavebni strukturou mlynt (Frantisek Radek Va-
clavik), osobnosti architekta Josefa Gocara (Dita Dvorakova),
souvislostmi tzemniho planu (Vladimir Lavrik, Ondrej Teply),
postoji majitele (Pavel Skfivan), étosem pamatkové péce
v oblasti konverzi vyznamnych soubor(i priimyslového dédictvi
(Eva Dvorakova) a s daldimi souvisejicimi zajimavostmi.
Vyjimec¢nost situace, poutavy pribéh 1 mimoradné architek-
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tonické a spolecenské kvality Winternitzovych mlynt potvrdilo
zapaleni prednasejicich a Gcastnikli a casové naro¢né diskuze
vedené primo v sale i v kuloarech. Plisobivé a prirozené vyvrcho-
leni Gvodniho setkani predstavovala odpoledni diikladna prohlidka
aredlu Winternitzovych mlynt, kterad prinesla nejenom emotivni
studium zbytk( technologie, otiskd plivodni vyroby, autentickych
konstrukci a stavebnich detailli, ale i urcitou revizi prostorové
~mentalni mapy"”, zaznamenani necekaného rozdilu mezi monu-
mentalitou vnéjsiho vyrazu a skromnosti, vlidnosti vnitrnich pros-
tor s krasnymi vyhledy na mésto a s nevSednimi kontrasty mezi
bohaté prosvétlenymi vyrobnimi halami a tmavymi sily.

b

Zavéretna prezentace v budové mlynti / foto Petr Vorlik

iRt =

Druhé setkadni workshopu se konalo v patek
22. brezna 2013 v sugestivnim prostredi alternativni klubové
scény a kavarny v podkrovi byvalého nakladatelstvi a tiskarny
Jos. R. Vilimek v Opatovické ulici 18 v Praze. Syrovy halovy
prostor, zavrSeny robustni Zelezobetonovou  konstrukci
krovu a situovany primo v historickém jadru Prahy, vytvoril
mimoradné prihodnou atmosféru pro rekapitulaci prvotnich
poznatk(l a dojm(. Prostrednictvim skolnich ateliérovych praci
a ovéreného metodického schématu predstavil Tomas Efler
v iniciaénim (vodu Gcastnikim workshopu jeden z moznych
pristupl ke konverzim priimyslovych budov, ve druhé prednasce
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Exkurze do mlynt / foto Petr Vorlik

Pavel Prouza popsal pozoruhodny a dosud nezavrSeny pribéh
rehabilitace pivovaru v Lob¢i (konverze jako proces, nikoliv
pouze jednorazovy navrh). Ucastnici nasledné vytvorili pracovni
skupiny a formulovali prvotni vychodiska, cile i uzsi zaméreni
své budouci prace. Po krizovych konzultacich s organizatory
workshopu predstavily skupiny své prvotni struc¢né Gvahy ostat-
nim.

Druhé setkani workshopu uz naznacilo zakladni sméry
a myslenkové okruhy, kudy se mohou diskuze nad konverzi
mlyn& ubirat: a) urbanni presahy a védomi Sirsich Gzemnich
i spolecenskych dopadii konverze vyznamné historické ikony (ze-
jména potencial rekrea¢ni zény, posileni integrity historického
jadra, kulturni/kultivovany protipdl nadrazni méstské osy, tj.
naprava asymetrie Zivota Pardubic atd.); b) nezbytnost otevieni
arealu verejnosti a vneseni funkci presahujicich aktivity jedné
zajmové skupiny (srov. kompaktni praceli mlynt i standardni
uzavrenost priimyslové vyroby); c) i pfi nutnych zménach sou-
visejicich s novym vyuzitim potreba uchovani plsobivé atmos-
féry, tj. prostorovych charakteristik a maxima stavebnich nebo
technologickych detailt; d) ¢asovéa naléhavost a snaha zabranit
postupnému rozkladu, zhodnoceni nabizeného potencialu for-
mou postupného osidlovani, etapizované promény; a v nepo-
sledni fadé e) finan¢ni naro¢nost zasahti i pé¢e o proménujici se
mimoradny soubor kulturniho dédictvi.

Treti setkani se konalo v patek 12. dubna 2013 opét
v Pardubicich. Dopoledne mohli v prostorach zasedaci siné
magistratniho stavebniho @radu studenti své uz pokrocilejsi

Setkani v prostoru Tiskarna / foto Petr Vorlik

predstavy cizelovat a konzultovat s organizatory workshopu
a hostujicimi architekty Michalem Hlavackem, Ondrejem
Teplym a Vladimirem Lavrikem. Odpoledne své Gvahy prezen-
tovali v Divadle 29 — skupiny sobé navzajem, ale i pred zraky
zajemcl z rtad verejnosti. Bezprostredni reakce posluchacil,
konfrontace se slozitou stavebni strukturou mlyn(i a sebereflexe
pod vlivem atmosféry Pardubic nasledné prinesly prvni pozitivni
prehodnoceni a upousténi od prilis velkolepych zaméri v podobé
neprimérenych urbanistickych nebo socialnich ocekavani,
komercné developerskych ambici, naro¢nych jednorazovych
prestaveb, rozsahlych demolic v zajmu ,vycisténi“ arealu apod.

Osvézujicim vybocenim z pracovni atmosféry work-
shopu a trefnym inspiracnim momentem se stala prednaska
belgickych architektl Justine Fery a Davida Cramberta
o konverzi tovarny v centru Bruselu na socialni bydleni pro
zacinajici umélce. Prednasku usporadalo Vyzkumné centrum
priimyslového dédictvi FA CVUT ve spolupraci s Wallonie-
Bruxelles International na pi&idé Fakulty architektury CVUT
v Praze ve stredu 24. dubna 2013.

Posledni pracovni setkani se uskutecnilo v patek
10. kvétna 2013 v alternativnim kulturnim klubu Kokpit v byvalé
Zengrové trafostanici v Praze na Klarové. Rozpracované kon-
cepty komentovali nejen organizatofri, ale i prizvany architekt
Tomas Novotny. Metafyzické miSeni plivodni prostorové struk-
tury trafostanice a soucasnych klubovych artefakt(i podnécovalo
Gcastniky k pestrosti, vrstevnatosti a nespoutanosti myslenek
a bezmala podvédomé nutkalo k dalSim Gvaham o rovnovaze



Setkani v klubu Kokpit / foto Petr Vorlik

mezi autentickou, intenzivni atmosférou a (ne)zbytnou mirou
novodobych zasahii. Tribeni nazord, postupl a oblasti zajmu
v projektech zacalo dostavat realnéjsi obrysy — od satiricko-
vizionarskych predstav, pres regulacni nebo rehabilita¢ni ur-
banistické strategie prenesené do drobného meéfitka nesouro-
dého areadlu mlyni a jejich okoli a standardni architektonické
navrhy zamérené na cely soubor, pripadné na vybrané ¢asti, az
po sociologické a typologické sondy, opojeni pitoreskni krasou

autentickych detaild ¢i nejcastéjsi metodu plizivé kolonizace

<

a postupného ,zabydlovani” rtiznymi aktivitami.

i

Prednaska ateliéru L'Escaut / foto Petr Vorlik

ZavéreCnd prezentace pred verejnosti a vystava
projektl se konala v prostorech Winternitzovych mlyni ve
Ctvrtek 13. cervna 2013 a stala se soucasti Sirsiho okruhu
kulturnich aktivit a zpristupnéni mlyn(i verejnosti. Vystavené
postery, necekané hojna Gcast posluchacii i nasledné diskuze
ukazaly, Ze od pocatku Siroce podporovana pestrost pristupli se
ukazala byt dobrou volbou a prace Gcastnikd workshopu se mo-
hou stat cennym vychodiskem pro usmérnovani dalSich osudi
jedinec¢ného architektonického souboru.

E Workshop krok za krokem
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Priizkum mezi navstévniky prezentace rozpracovanych studentskych projektii v Divadle 29

V ramci tretiho setkani setkani probéhla prezentace rozpracovanych konceptli verejnosti. Béhem této akce byly navstévnici par-
dubického Divadla 29, kde prezentace probihala, pozadani o vyplnéni kratkého dotazniku. Odpovédi byly poskytnuty studenttim.
Jednalo se spige o hru a snahu o aktivni G¢ast navétévniki, protoze pro jejich vyjadreni na misté nebyl prostor. Ugast na této akci
¢ini z navstévnikd prezentace pomérné specifickou skupinu. Prirozené se jedna o vybér lidi, ktefi maji o tuto problematiku a o bu-
doucnost mlynd zajem, a to také odrazeji jejich nazory. Ackoliv se zdaleka nejendd o plnohodnotny priizkum, at uz co do volby

dotazll, poctu a spektra respondent(i, zda se nam vhodné ho predstavit.

Vnimate mlyny jako mimoradné
hodnotnou stavbu v ramci Pardubic?

Stoprocentné ano.

Ano, pamatku historickou.

Ano (myslim Gocarovu stavbu)

Ano.

Ano, velmi.

Ano, jedna ze tfi ikon (zelena brana,
zamek, mlyny)

Jednoznacné ano.

Souhlasite s pamatkovou ochranou
arealu?

Ano, hlavnich budov.

Ano, samozrejmé.

Ano.

Ano.

Asi nelze prosadit ochranu celého arealu,
chranény jsou objekty historicky cenné,
Gocarovy. Ochranu zajistit limity v tzemi
(tzemni studie, regulaéni plan)

Ano.

Ano, ale ne ve smyslu arealu, jako
urbanistického celku, ale pouze
architektonickych prvki arealu jednotlivé.

Ve spravné mire ano.

Ano.

Ano.

Ano.

Jak miiZe byt pamatkové chranény
objekt stavebné upraven?

Uvnitf dispozi¢né nevim. Zvenku
ponechat hlavni budovy z rezného zdiva,
zpevnit stfechu. Pochozi prostor bez
viditelné stavby.

V ramci moznosti.

Kvalitné, architektem, klidné
architektonickou soutézi. (i moderni
navrh)

Tot otazka.

S citem. (souznéni architektl a
pamatkari (to je sen))

Ocisténi od staveb, které nemaji kulturné
— historickou, ani architektonickou
hodnotu.

Velmi vyrazné, coz plyne uz z predchozi
odpovédi, ale i proto ze se Gplné méni
funkce a tim i smysl arealu.

Nesmi to znicit raz a autenticitu mista.

Zachovat hlavni ¢ast s co nejmensimi
zménami fasady.

Kvalitni moderni architektura.

Do jaké miry by mély mlyny slouzit
verejnosti?

Co nejvice.

V mirfe by mohly mlyny slouzit verejnosti,
Clenitosti kulturni atd.
Sto procent.

Do té nejvyssi.

To ukaze poptavka. (preferuji smés
funkci, aby Gzemi Zilo ve dne i v noci)

Sto procent.

Je to mozné, ale nemusi to byt
podminkou, Mély by to byt pouze ¢asti,
nejvice parter a okoli, dal uz podle
moznosti ve variantach.

Urcité z velké — minimalné by nemél byt
pozemek uzavien — verejné funkce
alespoit mimo mlyny.

Z vEtsi Casti, aby byly propojeny s
méstem.

Verejnost by méla mit moznost vstupu a
priichodu lokalitou.
Maximalné.



Jaké si predstavujete nové vyuZziti
arealu?

Ne obchody!! Expozice reprezentativni
expozice historie firmy Prokop a synové,
vyhlidka na streSe véZi + posezeni a
obcerstveni. Kulturni sal (plesy,
koncerty). Technopark (interaktivni) pro
gkoly atd. (mlynarstvi, fyzikalni jevy)
Efektivné, to jest kulturni vyuziti i
spoleCenské.

Multikulturni, institucionalni,
administrativni — vSechny funkce pro
hodné lidi.

Polyfunkéni.

To ukaze poptavka — nékdo tam musi
chtit byt — bydleni, administrativa,
kulturni...

Kultura, bydleni, drobna remeslna
vyroba.

Multifunkéni, s prevazujici funkci bydlent,
CO nejvyssi zapojeni vody, minimum
komerce, kdyz uz tak v mensich

jednotkach.

Spolecensky sal, restaurace, bydlent,
ateliéry. Propojeni funkci.

Rozsiteni prostor muzea, kavarny,
expozice tykajici se Pardubic, ¢aste¢né
administrativa.

Polyfunkéni vyuziti.

Kavarna, galerie, interaktivni muzeum,
kancelare, spolecensky sal (mésto
nemall)

Jaké si predstavujete vyuZiti okoli
mlyni, to jest pfedmosti, nabrezi
Chrudimky a parku Na Spici?

Spojeni s fekou, otevieny prostor (trhy),
rekreace — spojnice pro pési a cyklisty z
Dubiny atd.

Predstava prestavby v okoli mlynd, to
jest predmosti.

Pési bulvar okolo Chrudimky s dalsim
napojenim pres reky.

Spojit mlyny s fekou, nabrezi, spojeni se
zelenti.

Pro lidi a pro kola.

Rekreace.

Predmosti podobné jako predmosti
Prokopova (7) mostu. Nabrezi — jedna z
poslednich moznosti vytvorit v
Pardubicich kamenné nabrezi s Zivou
naplni. Park jako rekreacni zéna vcetné
drobnych sportovnich aktivit.

Verejné, pristup k vodé, pristup skrz
pozemek na Cic¢ak.

Propojeni s parkem Na Spici a fekou.

Aktivni verejny parter.

Korso, naplavka.

Vnimate mlyny jako soucast centra
Pardubic nebo spise periferie?

Centra.

Ano, je to historicka vystavba mlyng.

Periferie, ale s budouci centralni funkci.
Navazuji polohou bezprostredné na
centrum.

Soucast centra. A az tam bude i lavka
pres Chrudimku u soutoku, tak bez
debat.

Mlyny vnimam jako okraj centra (nikoliv
Jjako periferii) — historického centra, v
tuto chvili jako architektonickou hodnotu
bez Zivota. + poznamka : Nejdrive
oziveni tzemi, objektu, postupné
zatraktivnéni, zpristupnéni parterem,
pristup k vodé, nabrezi, naplavka, v
objektu uz miaze zit cokoliv.

Centrum.

Jako prechod mezi témito dvéma prvky,
ale daleko vice jako soucast centra.

Oboji, ale vlastné asi vice jako soucast
centra.

Nyni periferie s moznosti zaclenéni do
centra.

Neni cil cesty, proto periferie.

Ani tak ani onak.
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g Meleme Vase sny!

Eva Kubjatova, Anezka Prokopova

/AFI Pal4c a CSOB, |

- : zridnost!
~ Né, na Polabiny N '
ani Dubinu nechci!
| Divim se, ze
) na tomhle nadrazi | =
U% zase jsem vibec nékdo vystoupi " Fuj, tady to smrdil Pozor, auto!

_3lapnul do hovna! | z vlaku.

. / Vpravo herna,

A kudy mam
jet na kole?

Kde jsou '
_ vefejné zachody? |

Co je to pfed nadrazim
za divné lidi?

A proc je
tfida Miru samy

e bordel?
" Tambych

nfChOdi_l"‘ 4 Kde je Bata?
_ . /

Prazdné Winternitzovy mlyny. Co s takovym prostorem?

Kulturni centrum, tanecni saly, koncerty, galerie, Skola architektury... Dlouho jsme uvaZovaly o podobé a naplni tohoto objektu,
avsak vZzdy nam na mysli vytanula otazka, zda uvaZovanou funkci Pardubice viibec potrebuji. Co vlastné lidé z Pardubic chtéji? Co
zde chybi? Uzivila by se zde takova funkce? A védi viibec obyvatelé, jak vyznamnou budovou mlyny jsou?

ase sny!

S Jelikoz jsme obé z Pardubic, rozhodly jsme se to zjistit. Pomoci dotazniku jsme oslovily mistni obyvatele s cilem ziskat prehled
o 0 tom, co ve mésté postradaji, nebo co povazuji za Spatné fungujici. Nékteré otazky mifily i na samotnou budovu mlynl jako ta-

kovou a ukazalo se, Ze zhruba Ctvrtina dotazovanych povazuje mlyny za budovu, na kterou jsou v Pardubicich nejvice hrdi. Snazily
jsme se ziskat nazory z co mozna nejsirsiho okruhu lidi, a to jak vékové, tak i profesné. V ramci celého vyzkumu jsme osobné

navstivily domov pro seniory a oslovily zaky stredni Skoly. Veskeré nazory, které v debaté padly, jsme zapracovaly do vysledného
n n vystupu.

Melem

- Na t¥idu Mirt
_ tam nejsou lidi

. vlevo herna!




Kdy uz konecné
zmizi ta rozpadla sportovni

(2]
Jas uZ neni, co byvall hala za socialkou? S
Jesté ze uz se z toho
Do Tyrgov\?ch sadl sidlisté Stéhujeme!
1? Neb|ézni’ uz nechodim.
ani obchody! To médm jit na ples
zase do Ideonu?
Jen Zamek
Grand, Pernétunské namast
takova skoda... a Pernstynske namest Hele Dezo
- vyfot! Ostani nestoji Co my? Mésto . ’
Zelend brana . at se stara! necum na me.
se nam néjak zadina Za nic.
. rozpadat!
to parkovisté? Aha, pro zeleninu
musim do AFI.
MysliS namésti?
Parkovisté! ]
Pernstynské -
namésti!
Z otazek dotazniku:
1) Mate pro sebe 5 hodin volného ¢asu navic. Jak byste je nejradéji vyuzili? 2) Je mozné toto realizovat v Pardubicich? Pokud ne,
v Cem vidite problém? 3) Mate neomezeny rozpocet. Do obnovy jaké budovy v Pardubicich byste investovali a pro¢? 4) Pokud _
byste se rozhodli postavit novou budovu, jakou byste ji dali funkci? 5) Mate navstévu z ciziny. Za co byste se pfi prohlidce mésta ?’
nejvice stydéli? 6) Mate moznost vybéru urcit, co a jak moc Vam v Pardubicich chybi? Malé kino, hudebni klub, galerie, divadlo, Q
kulturni centrum, tanecni sal, zabavni park, bydleni, seniorpark, odborné ucilisté, vysoka skola, specializovana skola, stredni skola, S
klubovna, tradi¢ni femesla, wellness, centrum meditace, specializovana klinika, 1é¢ebna, obchodni dtim, trh a jiné. 6) Na kterou o
z téchto budov jste jako mistni nejvice hrdi? 7) Kde se nachazi a k ¢emu slouzi budova Winternitzovych mlynt? 8) Pokud byste iE)
méli rozhodnout o dalsim osudu této budovy, jak byste se rozhodli? 9) Vnimate budovu mlyn jako souc¢ast centra Pardubic? 10) §

Mate budovu Winternitzovych mlyndi. Jak byste ji vyuzili? 11) Umite si predstavit tu funkci, kterou postradate v Pardubicich nejvice

v budové mlynd?



kulturni centrum %
multikulturni, multigeneraéni i multifunkéni

% tanecnisal
kdo neumi tandit, toho nauéime

zébavni park *
recyklované blici pytliky

* wellness
1épe jste se nikde nectili

e * stiesnf zahrady
k: Zerstuy kyslik
% alternativni scéna stop smradu z Parama
mladd, stard, veseld | viznd

prohl|dka sk

z&jemci at'si pos|

aa ES alternatlvm vystava |

dnesla moindizitra

kavarna %
posezen('s prateli

knihovna,
mavé informace k dostani prc

- park- %

od méstd lidem

adrenalinavy park s 3 - 1
N ! e % cyklostezka :
U n3s na zem rozkodné& ) 1
nespadnete pies Mechov
aZ do Kuksu

S “"%, ~ = L %Sehiorpark
=5 v\ L U, Vam byeh vozh

* DFiStUp k Fece ~ by - =0 neot_!'h_édavaj sedmdssat
promienéda, koupéni, rybareni

" sezéhni trhy ST -

Siave, kiupave,  Zerstvé — -

% bydleni
mladi,stafi, chudi, bohati

* pujéovna lodiZek
konena v provozu
* kulisa jako z pahadky

nenfza co se stydst

shy!

3 kavdrna a restaurace
sportovisté % T 1 na éerstvém vzduchu a s Zivou hudbou

4kavé pro mé i Kamarady

£

3k travicka
vofiavd, avnats, neadolatelnd

E Meleme .Va

%k prostor pro rodi¢e a déti
misto setkavani, her a ismévl



m  Chybi Vam v Pardubicich...

...malé kino? [
...hudebni klub? [}
...galerie? °
...divadlo?

...kulturni centrum? .
...tanecni sal? o

...zabavni park?
...studentské bydleni?

...bydleni pro rodiny? °

...bydleni pro seniory? o
...sportovni hité? o
...adrenalinovy park? °
...détské centrum? (]
...seniorpark? .

...stredni skola?

...vysoka skola?

...klubovna (kroulky)? .
...wellness? °
...zdravotni stredisko?

...kancelarské prostory?

ANO 17%
ANO 14%
ANO 13%
ANO 2%
ANO 27%
ANO 20%
ANO 17%
ANO 4%
ANO 11%
ANO 26%
ANO 23%
ANO 11%
ANO 22%
ANO 28%
ANO 2%
ANO 4%
ANO 32%
ANO 9%
ANO 2%

ANO 0%

..trh? . ANO 47%

...supermarket? ANO 4%
...pFistup k Fece? ‘ ANO 36%
...ZIVé nameésti? . ANO 51%

obcas 33%
ob&as 32%
obcas 42%
obcas 27%
obcas 37%
ob¢as 33%
obc&as 40%
ob&as 20%
obcas 36%
obcas 24%
ob&as 38%
ob&as 41%
obcas 39%
ob&as 13%
obcas 29%
obcas 6%

obcas 26%
oncas 36%
ob&as 17%
obcas 13%
obcas 26%
obcas 6%

obcas 36%

obé&as 22%

O NE 37%
Q NE 40%
Q NE 38%

NE 69%
O NE 33%
O NE 33%

NE 33%
NE 40%

NE 29%

O

O

O

O NE 28%
O NE 28%
O ne 37%
O NE 22%
O NE 30%
NE 59%
NE 73%

O NE 32%

O ne ase
Q NE 67%
O

O NE 21%
NE 89%
O NE 28%

O NE 24%

Pozn. Zbyla procenta odpovidaji respondentim, ktefi zvolili moznost: ,je mi to jedno".

= Na kterou z téchto budov jste jako mistni nejvice hrdy?

s Vnimate budovu mlynd jako soucast centra Pardubic?

ANO 67% 'x NE 33%

m Jak byste se rozhodovali o osudu budovy mlynti?

83% Zachovat soucasnou podobu, najit novou funkci

Priizkum probéhl v Pardubicich na jafe 2013 dotaznikovou metodou.
Pocet respondentii: 48
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8 Aké nové funkcie?

E Aké nové funkcie?

Hana JerguSova, Tomas Kubak

BYVANIE

INTERNATY

KANCELARIE

KULTURNE
CENTRUM

DIVADLO

HUB/
COWORKING

SiDLO SPRAVY

SPORTOVE
CENTRUM

GALERIA

MUZEUM

KULTURNE
CENTRUM

KNIZNICA




“Nové vyuZivanie existujucich stavebnych fondov je celkom vynimocnou prileZitostou pre skutocnu
kreativitu. Ak hladd dnes architekt legitimitu vo svojej prdci, musi ju najst prave v logickej konverzii a
revitalizdcii jestvujucich objektov. O konverzii plati, Ze je celkove ndrocnejsia nez tvorba novych objek-
tov, pretoze ju velmi modifikuju existujuce Struktury”

Renzo Piano

¥ Aké nové funkcie?
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Squatting namend obsadenie a obydlenie prazdnej a ne

Vytvorit squat z objektu miynov je moiné takmer okamiite,

c Tym pidom n i
na samot
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e souat

tkciu ne.
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INTERNATY

Jednou 2 foriem prechodného byvania, ktoré by bolo moiné do
miynov vioiif su Studentské internaty. Dispoziéne sa jedna o podobni
n. Vyhodou cproti hotelu si teda

ndplh ako hotel s niidim Standard

relat

fvne nilie stavebmé r

Daliimivyhodami si nifiie ndroky na pote

miera oivenia aredlu a okoli

vaniu je, e sa primarne nejednd o 2iskové
Ndrska ukazuje ako je moZné vwyullt 3

Balou z kultiroych funkcil, ktoré je moiné viedit do mlynov je

mizeum, Charakter a rozsah rekondtrukecie =

sl od konkrétnej
ndplne mizea. Idedine by bolo v mizeu prezentovat histdriu mlynov a

miynského a pekar tho priemyslu v Pardubiciach, fo by si nevyia-

dovalo rozsiahle stavebné dpravy objektu. Inou moinostou by bolo
mizeum, ktoré priamo nesdvisi s mlynmi, ako je tom

mizea Cen

v pripade
ale Montemartini v Rime, kde st kdpie antickych socl
staveneé v priestoroch byvalej elektrarne

KANCELARIE

Jednou z moinosti nového vyutitia mlynov je administrativa, Z disy

v kanceldrie,

oduchiia konverzia na b,

zitného hladiska by bola j

it jednotlivé kanceldrie prieckami. Pro
kusticke oddelenie jednotli-
taktie? vytvorenie by

inak by vznikla potreba o

blematické pri danej funkcii méie byf

wych kanceldrii, DAlefit anického prostredia

chotechniky. Problémom
nie dostatoéného mnofstva parkovacich miest
djmu sa viak konve Gt

preto je nutné uvatoval so zavedenim vz
maoze byt rabezpes

Vdaka prijmu z pre

zia mdie finantne of

Hub je pracovn

3 vacie a rozvo] podnikania
Jednd sa o podobnd funkeiu ako kanceldrie. Hub sa v
= byt spojeny s kaviarfiou, organ
Sky, diskasie. N

estor pre

s neformilnostou,

ie naroky na komfort vo

v fiom rozlicné predna

sledku znamenaji mensie stavebné apravy, fahdie make byt rachova-
ny suéasny charakter objektu. Podobne ako pri kanceldriach je proble
matické parkovanie. Kaviared, neform.
moiu byt po; = pre verené olivenie aredlu

a sprievodné akcle viak

KNIZNICA

+
i

Konverzia budov na k
miynov. Je nutné daf pozor na hygienické poiiadavky na prostredie
pre knihy a po stropy objektu boli

dir vané na talenie stropov knil

nicu nevyzaduje zdsadnu zmenu dispoz

arnu bezpecnost. Vdaka tomu, Ze

i

fenie strojmi, by
nemalo byt problematické, Do inak obtiaine vy ch sil by mohol
byt initalovany automaticky skladovaci systém. KniZnica moZe genero-
vat znatny verejny fivot v areali mlynov, nejednd sa viak o ziskové vy
ufitie mlynow.
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0
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Skola je jedna z funkcii, s ktorou sa pri novom vyuZiti priemyselnyc
objektov nestretdvame Easto. Volné priestory miynov st vhiodnejsi
pre vysoké Skoly alebo ume taka
P
mena vyulitia mlynov r nacné dispozitné dpravy,
prindsajice so sebou r né naklady, zanedbatelné by
neboli ani tepelnotechnické a protipofiarné opatrenia. Napriek tomu
by tdto funkcia mohla do arealu mlynov vniest novy Zivot

lecke Skoly, pri ktorych by nebola

streba del tebne. Napriek tomu by si

postaveny pre wyrobny Gfel a preto by jednou 2 alter
he vyuZitia mala byt aj vyroba
a moder

e povodny déel viroby

LAto budp

zacii technoldgie, alebo pre iné odvetvie vyroby. S
e obnova wyroby by bola ekenomicky nevyho

ti mlynov nebola

tasny stay

i ivahdch o novom v

napriek tomu by |
uvalovatl aj nad vyrobnou funkciow. Nutnost zmeny dispozicie, & nd-
Kl

dzky, ktora

inost konverzie by zaviseli od konkrétnej vyrobnej pres
by sa do objektov umiestiiovala




KULTURNE CENTRUM

Pretvorenie nevyul

tych priemyselnych objektov na kultdrne centrd je
pre
ka

dnes pomerne & m fenoménom, Vyu.
[k

1och v stfasnosti. Kulturne

g priestorov mlyn

"

konanie kul

irnych akell si nevyladu) webné Gpravy. De

om toho su aj

fujatia konajuce sa v

centrum je kombing

ciou viacerych funkceil - galérie, koncertnej/diy

delngj sdly, baru/kaviarne, knihkupectva a podobne. Vyhodou si
niziie tepelnotechnické poifiadavky v porovnani s inymi funkciami.
Dand funkeia je vhodnd pre ofivenie aredlu mlynov.

DIVADLO

nena miynov na klasické divadlo by si wyladovala razantny zdsah do
dispozitneho aj konstrukiného riedenia. Z dovodu velkého poltu diva
kov by bolo problematické aj zabezpefenie poliarne] bezpedno:
Premena by

bola finanéne naroéna, navyie :mena danych rozmeroy
by zrejme bola v rozpore s pamiatkovou podstatou miynov, Daleko

ejile by pre objekt bolo sifasné _undergroundové™ divadio s

mi poZiadavikami

GALERIA

Miera zdsahu pri konverzil mlynov na galériu zdvisi od konkrétn,
typu galérie. Pokial by sa nejednalo o galériu so zbierkami cennych
diel, ktoré by si vyladovali ipecifické bezpeiné prostredie, nemuselo
Wil dis;

by 5a jednart o prilit nar

oritni upravu objekiu. Jednoduchiie

o bolo do mlynov umiestnit galériu

wych silich.

SIDLO SPRAVY

ecifickou mnafinou administrativiych budov s sidla Gradov a orga-

nov v vivitevnikov. Kvbli

ej sprivy. Vyznaluji sa velkym poftom

tomu by bola konverzia mlynov na sidlo spravy podstatne ndrocnejlia
ako konverzia na klasickd kancelarsku budovu. S pomerne velkym
pottom navitevnikov sivisia aj vysoké naroky na parkovanie. Samo-
zrejmosfou by musela byt aj bezbariérovost budovy. Pozitiveym
javom by bolo generovanie velkého mnolstva Tudi v aredli. Navyie
majestatne posobenie miynov by sidiu spravy mohlo slusat.

Konverzia priemyselnych ok
itostou. Jedny

jektov na obchodné centrd nie je beinou

z dov je problematickost a finanind narol
nost takejto konverzie. Naroéné protipoiarné opatrenia, indtalicia

vzduchotechniky, to vietko so sebou nesie vysoke finantné naklady a

razantné zasahy

1o pamiatkovo chrdneného objektu, Dana funkcia je
extremne narofnd z hladiska statickej dopravy. Na opaini stranu je
viak dnes obchod vyznamnym atraktorom a priniesol by do aredlu
mlynov velky pocet névitevnikov.

SPORTOVE CENTRUM

Budovu mlynov je modné wyulit aj pre indoorové Sportové aktivity,
ako napriklad fitness, posiloviiu, squash a podobne. Bez radikilnejie]
prestavby je ¢ uvakovat iba o §
vellii svetli viku, Dalej by bolo mo?

ak mo

ortoch, ktoré nevyladujl

it mlyny pre trénovanie

bojovych umeni, & pre taneénd Skolu. Vyulite pre Sport si nevyladuje
af také vysoké ndaroky na zateplenie, je viak potrebné uvalovatl so za-
vedenim vzduchotechniky. Dany uéel maie byt do uréit

vy, nie je ale prave najvhodnejii pre dihodobé

j miery zisko-

yulitie mlynow.

BYVANIE

+
I

(N 23 [0[=]=[o] 2]

A

Konverziou mlynov na byty by mohlo vznikndf atraktivne loftove byva-
nie pri rieke v blizkosti centra. Dana funkeia sa vyznaduje vysokymi
tepelnotechnickymi narokmi, Kedie je neliaduce zasahovaf do

povodne] fasddy abjektu, bole by nutné uvadit systém difiizne otvore-

ného vndtorného zateplenia. Taktie? je ddlelité vriedit akustické o
delenie jednotlivych bytov. Dana ndplf méie byt ekonomicky dobre
navratnd.
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£ Zakladni principy aktivizace

Karolina Vojackova

Predstavme si misto, které ma neopakovatelny charakter a které pulzuje 24 hodin denné méstskym Zivotem. Takové misto se
idealné nachazi uvnitf mésta a je vhodné pristupné. City point, ktery tvori moderni paralelu historickému jadru mésta. Pravé tento
potencial maji pardubické mlyny bratfi Winternitz{i. Rozriistanim mésta se z historické periferie ocitly v sousedstvi centra. Dnes
tento chatrajici areal hleda svoje misto v hierarchii celku. Aby byl vSak jejich potencial pIné vyuZit, je tfeba nejprve nastavit zakladni
principy nakladani nejen s budovou mlynii samotnych, ale i celého arealu, ktery k nim patfi. Drobné chirurgické zasahy nebo pouze
vypInéni budovy mlyna jesté nebude mit kyZeny aktivizaéni vliv. Areal je dnes v silné neuté€Seném stavu a potrebuje znovu definovat
pravidla a principy. Vytvori se tak podhoubi pro pfrilezitosti a aktivity, které si uz pak mnohem snaze najdou svoji cestu.

Odpudivost Hustota
a sila objektu struktury

Areal mlyni ma ve mésté ojedinélou pozici. Jak jiz bylo fec¢eno, z historické periferie se dnes ocitl, co by kamenem dohodil, od cen-
tra mésta. V ramci SirSich vztah ma tento areal také velmi podstatnou roli v posileni historického jadra, které dnes bohuZzel ztraci
na své sile. Hlavni tepnou mésta se stalam glt’r ktera svou nabidkou vice reaguje na potreby dnesni konzumni spole¢nosti.
Nejvétsi ranu zivotu v historickém jadru z E erektovém’ navaznosti na historickou strukturu, vytvoreni barier mezi novym
a starym centrem a vystavba budov necitlivych ke kontextu — v ¢ele s objektem Magnum. Areal mlynu jasné definuje a propoji
stavajici ikony mésta a tim znovu posili historické jadro.

Zakladni koncept arealu pracuje s motivem posileni budovy mlynii a pojeti industrialni kase jako doplnéni genia loci. Historické bu-
‘S dovy, mlynice a sila maji silny charakter a estetiku, navozujici dojem pevnosti/hradu na fece Chrudimce. Ne nadarmo se nabizi para-
lela s Pardubickym zamkem. Tento silny dojem muze byt hlavnim lakadlem celého arealu, to si vSak zada ocisténi budovy mlynice
od parazitujicich pristaveb. Pro podporeni kyzené monumentality bu% 3 eny dvé spravni budovy z osmdesatych let,
= které zbytecn& prevysuji okolni kontext. Industrialni kage doplhujici pozemek bude Vyskové regulovana dle kontextu priléhajici ulice
N Na Lezankach. Tim zaroveh bude areal plynuleji navazovat na okoli. O¢isténim hlavnich budov také vzniknou dvé namésti/arény pro
poradani akci pro velké skupiny, které vytvori vhodnou prostorovou paralelu vedle omezenych prostor(i uvnitf mlynd. Soucasny pas

ladni principy aktivizace
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VA

obsluznych nizkopodlaznich budov a garazi tvori prechodovou
zénu. Z velkého otevieného prostoru tak mate Sanci uniknout do
¢asti, kterda ma srozumitelné méritko a opozitni charakter kase.
Pravé toto Gzemi bude slouzit pro vystavbu, kterd bude vyskové
regulovana a bude muset zarucovat prostupy Gzemim, ale ji-
nak bude moci plné reagovat na pozadavky aredlu i investor(.
Uzavreny charakter aredlu pak umocni jedinecnost mista. Dva
hlavni vstupy v podobé bran od Gsti mostu a z prire¢ni komu-
nikace vytvori dojem vstricného Gvodu arealu. Ten je doplnén
o parkovisté, které se nachazi na shodném misté jako dnes.
Predpoklada se vSak spiSe pési nebo cyklisticka doprava, ktera
je pro tento region typicka.

V dnesni dobé reSené (izemi sousedi s aredlem pekaren. Vztahu
k tomuto sousedu se projekt detailné nevénuje, ale vyhledové
se da pFedpoklédat,I}]y i pekarny prosly revitalizaci Gzemi
a zménou funkce. |ddalnd by pak byl areal doplnén sportovisti
a tim by se naplnil koncept rekreacniho pasu podél Chrudimky.

Objekty dilen a skladd tvofi propustnou hranici mezi dvéma
charaktery v arealu. Tvofi plynuly prec Zi z hlediska struktury
a dobového vyvoje, uvadi névétévnikar ]nizké hmotové kase
a zaroven tvori prechod mezi starym a novym.

Industrialni kase je logickym doplnénim arealu. Srozumitelné
méritko, které podpori monumentalitu mlynd, plynule navaze
na okolni kontext.a[)'gi nema zadna pevna pravidla. DileZita je
jen vyskova regulate & zachovani prostupnosti Gzemi a charak-
teru. Cilem je pestrost funkci, hmot i navaznosti. Zde je mozné
pozemky prodat, nebo investor rozparceluje Uzemi a zada zpra-
covani rliznym architektiim.

Industrialni kase dobéhne az k ulici Na Lezankach a tim ji
vhodné doplni a sceli. Dnesni charakter tiaiice je velmi roz-
bity a negativné se odrazi i v celém kontextt® proto je doplnéni
tak zasadni. Navic dnesni domy svym charakterem neodpovidaji
méritku spravnich budov, které jsou poziistatkem osmdesatych
let, ani nejsou pripravené postavit se do prvniho planu pred
volné prostranstvi okolo budov mlyn(i a sila.

Dnesni parkovisté 5 hledem k sou¢asnému pozemku reSeno
na idealnim ml’stét fvrh ho proto zachovava, ale rozsifuje.
Detaily vjezdu a vyjezdu odpovidaji dnesnim. Dalsi parkovani



se m(ize uvazovat v prostorach industrialni kase. To vSak bude
slouzit pro najemniky /vlastniky a ne navstévniky.

Soucasny sklad pti zapadni hrané pozemku dnes tvofi pevnou
hranici a pFT@ definuje prostor druhé arény. Pokud by v bu-
doucnu dosl evitalizaci arealu pekaren, da se predpokladat
i odstranéni, nebo transformace této bariéry pro lepsi navaznost
sousedicich Gzemi.

Druha aréna bude hlavnim venkovnim prostorem pro poradani
velkych hudebni akci pro vétsi pocet lidi. Lﬂtuovéna vV samém
srdci dispozice arealu. Okolni stavby ¢ né poslouzi jako
zvukové bariéry, aby okoli nebylo pfilis ruseno. DnesSni objekty
garazi budou adaptovany na zazemi venkovni scény. Prostor
bude vycistén od parazitujicich konstrukci.

Hlavni objekty mlynice a sil nabizeji riizné funkéni vyuziti. Vhod-
né je mentalni navazani na vodu — funkce lazni. V dalsich pa-
trech se vhodné umisti galerie_ sportovni klub nebo knihovna.
Jak jiz bylo rec¢eno na zaca dyz areal vytézi sviij potencial,
tak se vhodné funkce a jejich usporadani samo ukotvi. Dilezité
Jje respektovani tektoniky a posloupnosti objektu. Zaroven bu-
dou muset byt doplnény komunikace a to predevsim schodisté
a vytahy.

Dopracovani brfehu Chrudimky jako verejné rekreac¢ni plochy
bude zasadni pro rozvoj okoli mlyn(i. Rekreace a prijemné
prostredi u vody navazuji na cyklo{tgelu a tim privadéji dalsi
mozné navstévniky arealu. Mlynsky | smérem k rece bude
otevreny a prostupny branou, kterd bude symbolizovat nékdejsi
vztah mlyn(i a vody. Mlyny se tak stanou turistickym cilem na

trase — bude zde obcerstveni atd.

Hlavni vstup z dopravni komunikace je z predmosti. Pravé tento
o¢idtény pohle ﬂg@l vni budovy bude zasadni a bude hlavnim
lakadlem pro kdlemjeflouci. Monumentalni hmota s prostupem
do srdce aredlu jako by primo vtahovala do paméatného déni
a historického diskurzu.

Dvé monumentalni venkovni arény maji nekonecné moznosti
Vyuziti. Dl‘]lil’ To jasné dodefinovat a vycistit jejich pros-
tor. Prvni a e'lcl uzi jako trychtyr, ktery nasava navstévniky
a zene je do jadra, kde je ¢eka druha aréna s industrialnim od-

kazetl/z
konstrukc 0 at

kdy bude osvétlena a bude soucasti vystavy indsrs-lrglj
kazu.

dobé ocelové prihradové konstrukce ve dvore. Tato

bude zaroven mementem starych ¢a

vV noci,
iho od-
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S Pfirozené zaclefiovani mlynii do organismu mésta

Romana Bedriinkova, Petra Hrubesova, Markéta Souckova, Sarka Ullwerova

= Areal mlynt vnimame jako komplex, ktery ma svou hodnotu a své misto na svété jiz vybudované a nema cenu mu pridavat dalsi
uméle vytvorené nadhodnoty. Nasim cilem a pranim je, aby si mlyny samy a postupné nasly svou napli, aby umély reagovat na
m aktualni potreby, aby se zaclenily do déni centra mésta. Aby na maximum zirocily své unikatni mikroklima.




Cim byly?

Jaky mély vztah k méstu? Jaky mélo mésto vztah k nim? Jaky vyznam
mély pro obyvatele? Jaky mélo mésto vyznam pro mlyny? Jakou roli
hrala poloha?

Byl to Cisté funkéni industrialni areal, ktery byl tehdy na okraji mésta.
Jeho Gloha byla vyrobni. Areal byl naprosto soukromy ve vlastnic-
tvi bratfi Winternitz(i a pro obyvatele to byla tedy uzavrena plocha
na okraji mésta, kam neméli divod chodit pokud tam nepracovali.
Nepristupny pozemek s ¢nici dominantou, kterd se svym velkolepym
pojetim jiz tehdy stala ddlezitym prvkem veduty mésta. Ackoliv byly
mlyny velmi kvalitné architektonicky ztvarnény a vytvorily jakousi pro-
tivahu zamku, ktery stoji na druhém brehu, nezaprel se jejich Gcel.

Cim jsou?

Jaky maji vyznam mlyny dnes? Jaky je vztah dnesnich obyvatel k jejich
existenci? Vzbuzuji néjaky zajem? Je potreba se jimi zabyvat? Chce
se jimi nékdo zabyvat? Dnes jsou stavbou nadregionalniho vyznamu
nejen svym jedine¢nym architektonickym pojetim. Vyjimecna je také
jejich poloha témér v pfimém centru mésta. Vztah lidi se k mlyniim
od doby jejich nejvétsi prosperity jisté zménil. Uzavrenost arealu,
nepristupnost a soucasné atraktivita vyvolaly v mnoha lidech velkou
zvédavost a zaujeti. S rostoucim zdjmem se razem z Cisté soukromé
otazky vlastnika stavaji mlyny také v jisté mirfe zajmem a zalezitosti
mésta. Soukroma zalezitost se pomalu prevraci v zaleZitost vice
verejnou.

Cim by mohly byt?

Areal byl vybudovan pro tvorbu a cinnost a to mu dava urcity
specificky charakter. Hmoty v ném vyvareji vnitfni prostor a klima,
zachovani této autenticity je tedy velmi dllezité. Méstska osa namésti
zde plynule navazuje, protahuje se za reku a stava se spojnici zapadni,
vychodni a severni ¢asti Pardubic.

Chceme, aby se mlyny staly soucasti mésta a postupné se vclenily do
jeho organismu. Je potreba vyuzit toho, co mlyny nabizeji, zménit
vyuziti aredlu a volné hledat nové funkce a moznosti. Prvnim krokem
Jsou minimalni zasahy, které areal oteviou a stane se tak pristupny
verejnosti. Nabidne nové prostory, pracovni prilezitosti a prostor
k traveni volného casu. Postupné se zaplni a najdou se moznosti
odpovidajici proméné hodnot a narok(l uzivatel(. Lidé prichazeji sami,
protoze maji zajem a pravé proto jsou mlyny vhodnym mistem pro
doplnéni potreb mésta. Je velmi dilezité si uvédomit, Ze svou hodnotu
JiZ maji utvorenou a neni tedy potreba jim pridavat dalsi nadhodnoty.

/



E Prirozené za€leniovani mlyni do organismu mésta

Programy / dotace / spoluprace

Program podpory obnovy kulturni pamatky: dota¢ni program Ministerstva kultury ur¢eny na zachovani a obnovu nemovitych kulturnich pamatek, které se nalézaji
mimo Gzemi pamatkovych rezervaci a pamatkovych zén, nejsou narodnimi kulturnimi pamatkami a sou¢asné nejsou ve vlastnictvi Ceské republiky.

Program zachrany architektonického dédictvi: dota¢ni program Ministerstva kultury na podporu obnovy nejcennéjsich objektll naseho architektonického dédictvi.
Program stavebni obnovy a restaurovani kulturnich pamatek v Pardubickém kraji: Pardubicky kraj vyhlasuje kazdoro¢né v ramci svého grantového programu
moznost ziskat prispévek na podporu vlastnik(l kulturnich pamatek a prispévek na opravu kulturnich pamatek.

Opomijené pamatky: vyhlasovatel Nadace Obcanského féra, program je urcen pro malé objekty, pamatky v soukromém nebo obecnim vlastnictvi, které maji malou
Sanci ziskat finan¢ni prostredky na rekonstrukci od statu, pamatky se zvlastnim regionalnim vyznamem.

Misto, kde Zijeme: program nadace VIA je zaméfen na (pravu verejnych prostranstvi, jakymi jsou parky, navsi, namésti, dvory cinZovnich domi, opusténé
a nepouzivané plochy nebo jiné verejné plochy v obci ¢i mésté. Grant Ize pouzit i na obnovu pamatek, pokud se nachazeji na verejném prostranstvi v obci a jsou
soucasti vétsiho reSeného celku.

Podpora regionii pro rok 2013: nadace CEZ, grantové fizeni Podpora regioni je zamé&feno na podporu vefejné prosp&énych projekta.

Institut pro pamatky a kulturu o.p.s.: je neziskovou organizaci, ktera poskytuje poradenstvi pri financovani projektl v oblasti pamatek a kultury. Nabizi spolupraci
pfi organizovani obnovy pamatek i pri poradani kulturnich aktivit v priibéhu celého roku. Vybér partner(i ¢i dodavateld.

MIlyny méstu: iniciativa pro podporu pardubickych mlynd.

Ceska republika Svét
Trafacka, Praha Svétovar, Plzen Baumwollspinnerei, Leipzig, Némecko Les Machines de I'ile de Nantes, Nantes, Francie

ing, Nantes, Francie
Le Lieu Unique, Nantes, Francie : -



Chrudimba

Chrudimka

Etapizace / fazovani:

1. Prvni zpfistupnéni arealu, lokalni
spravovani  objektd  (provizorni),
zabezpeceni areadlu proti  vstupu
nevhodnych  navstévnik(, castecné
vyklizeni objekt(i a jejich okoli.
Minimalni az nulové naklady, do-
brovolné vstupné, mlyny se stavaji
soucasti verejného prostoru mésta.
Akce, festivaly, happeningy, dobro-
volné brigady, workshopy.

2. Zasahy do jednotlivych objekt,
vytvoreni univerzalnich  socialnich
zazemi pro rlizné varianty budouciho
provozu, priprava k pronajimani,
rozdéleni na jednotlivé  pronaji-
matelné celky. Postupné zvelebovani
vnitfniho dvora i prostor pred arealem
smérem k Fece. Uprava povrchil.
Prvni vétsi finanéni vlozeni do arealu,
vynosy z pronajmu prostor a vstupdi
na akce v arealu.

Ateliéry, kavarna, cajovna, dilny,
klubovny, startovni kancelare, bar,
zkuSebny divadelnich spolkd, kapel.

3. Vytvoreni prostor pro mésto —
Gprava interiéru pro galerii, muzeum
pekafstvi. Dalsi stavebni prace (opra-
va licového zdiciho materialu, strech,
natéry sokld, litinové okenni vyplné,
zatepleni z interiéru).

Hodnota mlynu stoupa, stejné tak
mnoZstvi  pronajimanych  prostor
a pocet navstévnikl, mlyny se stavaji
ohniskem kulturniho déni, misto
pro volny ¢as a odpocinek.

4. Objemnéjsi zasahy a (pravy
objektd pro bydleni, administrativu.
MozZnost vyuZiti budov pfi vychodni
strané aredlu k vytvoreni socialniho
bydleni, prostor pro kancelare.

5. Samostatné fungovani arealu bez
zasah(l mésta.
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5 Postupné zabydlovani p
Martin Bukovsky, Filip Cichy

Legenda 5 /
1 - vyhlidka A
2 - koncerty

3 - divadlo

4 - HUB (misto pro coworking)
5 - vnitfni hristé

6 - farmarské trhy

7 - self-storage systém

8 - dilny

9 - skfinky pro bruslare

10 - sprchy pro bruslare

11 - sad

12 - kotvisté

13 - cyklostezka

14 - kavarna

Zamérem tohoto projektu je vytvorit scénar pro konverzi arealu Mlyni.

‘= Konverze musi probihat v krocich, které nastini ramec zmén. Nelze direktivné urcit, co konkrétné by se v nich mélo odehravat. Nas
navrh nastinuje kroky, které je potreba udélat — od téch mensich, konkrétnich, okamZitych az po ty dlouhodobéjsi a mlhavéjsi. Po
celou dobu je, podle nas, nutné probirat na mistni Grovni napli arealu a jeho funkci ve mésté a podle toho pfipadné v budoucnu

upravit jeho napln.

E Postupné zabydlova
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E Postupné zabydlovani

Kratkodobé apravy

Zakaz vjezdu aut na komunikaci podél reky, vznik provizorni
cyklostezky smérem k parku Na Spici. Vybudovani provizorniho
mola, vedouci k prvnimu propojeni s vodou.

Rozvoj okoli

V navaznosti na dobudovani parku Na Spici je upraven breh
Chrudimky. Je postaveno finalni molo jako novy pfistav. Vznika
regula¢ni plan pro ulici Na Lezankach.

Zpristupnéni aredlu verejnosti

V/ predni casti vznika docasné parkovisté (nez bude vybudovan
parkhouse) a uprostred arealu vznikd misto pro rlizné aktivity
lakajici obyvatele.

Dlouhodobé tpravy

Dochazi k demolici byvalé vratnice, cely mlynsky predprostor
je upraven parkovou formou jako dalsi zastaveni (=koralek)
podél Chrudimky. Je vybudovana kavarna v byvalé ryhovné
a self-storage systém v byvalém silu.



Aktivizace parteru
Uprostied arealu probihaji trhy, festivaly, divadla a dalsi vys-
toupeni. Pro mistni mladez zde vznika skatepark.

Naplnéni hlavni budovy

Naplnéni probiha postupné, dle mistnich pozadavk( v navaznos-
ti na rozvoj aredlu mlynd, je nezbytné zhodnotit pfinos a vliv
predchozich krokii.

Aktivizace budov

Postupné dochazi k otevirani objektd. Vznika docasny bufet
(pro pé&si navstévniky i pro cyklisty). V byvalém skladu je vybu-
dovano vnitini hristé. Na stfeSe vznika vyhlidka na mésto. Po
¢astech se napliiuje hlavni objekt - détsky koutek, dilny, prostor
pro coworking.

E Postupné zabydlovani
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Proces
Michal Bilek, Jakub Dvorak

Nasim cilem je postupné zaclefovani mlyni do méstského pro-
storu. Volili jsme kroky, které jsou lehce realizovatelné a méné
financ¢né nakladné. Postupnym vytvarenim prileZitosti se pros-
tor mlynii oZivi a diky alternativnimu fungovani objektu bude
funkce prirozené krystalizovat. Ve chvili, kdy napli budovy vy-

Cyklostezka

— (prava cesty podél mlyni na cyklostezku

— zmirnéni rozdilu protipovodiové zidky dosypem

— zruSeni stavajictho parkovisté

+ zvySeni frekvence pohybu v blizkosti mlyn(

+ moZnosti vyuziti parteru — kavarna, restaurace, obcerstveni

Pristup k vodé

— Gprava brehu pro pristup k vodé

— prekonani protipovodnové zidky

— vyuziti ploch u vody

— vytvorit cestu podél brehu

+ kontakt s vodou

+ vytvoreni kvalitniho verejného prostoru pro pripadné vyuziti
mlyny

Terasy

— odstranéni lodi na protéjsim brehu smérem ke Starému Méstu
— vytvoreni teras pro kontakt s vodou

— nahrazeni odstranéné lodi zeleni

+ vytvoreni kvalitniho verejného prostoru

+ lepsi kontakt s budovami mlyn

+ moznost vyuziti bfehu pro drobny objekt - kavarna, cukrarna,
¢ajovna...

Lavka

— postaveni pési lavky podél silni¢niho mostu

+ zvySeni bezpecnosti chodci

+ zlepseni komunikaci



Pristupy

— mezimosti — opraveni chodnik(i a vysadba zelené

— od Starého Mésta — zakaz parkovani podél chodniku a jeho
oprava

— presunuti kontejner(i ze stfedu namésti

— reorganizace parkovisté pred budovou mlyn(

+ zkvalitnéni prostoru

+ zlepSeni komunikaci — zvySeni frekvence pohybu lidi

+ odstinéni budovy kancelafi pomoci aleje / zpfijemnéni ulice

Otevreni arealu

— Gprava prostoru pred mlyny pro rizné akce, vystavy...
— vysadba zelené

+ vysadba zelené pro uzavreni prostoru

+ prostor pred mlyny ziskd méstsky charakter

— zvyraznéni hlavniho objektu mlynd

— odstranéni budov pred mlyny — kancelare, pristavky
+ zd(raznéni dominantnosti budovy

+ otevreni predprostoru pro rlizné akce

Uprava predprostoru

— Gprava prostoru pred mlyny pro rizné akce, vystavy...
— vysadba zelené

+ vysadba zelené pro uzavreni prostoru

+ prostor pred mlyny ziskd méstsky charakter
Happening

— organizace akci v objektu i arealu

—vznik doc¢asnych funkci — alternativni kavarny, divadla, galerie,
— prostory pro umélce, trhy, letni kina...

+ krystalizace naplné objektu

+ vyuziti volného prostoru

+ zapojeni verejnosti do procesu
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Detaily v mlynech

Iva Bartova, Petra Janouskova, Jana Ryznarova

Tématem workshopu neni jiného nic,

neZ robustni mlyny v centru Pardubic.

Vénujme se stavebni historii Winternitzovych mlyni vic!
Nejen prizkumnikim maji tyto budovy co ric’.
Setkavame se tvari v tvar s kulturni pamatkou,

Jejiz hodnoty za chvili ukaZeme vybérové — namatkou.
AC o tom moZna nemate ani zdani,

rozhodné si zaslouZi zachovani!

Na tomto misté bychom Vas rady

seznamily se stavebni historii objekti, jejich vzestupy a pady.
Automatické mlyny, jez VVam snad za chvili budou vice znamy,
prosly ve svém vyvoji mnoha etapami.

Co do diilezitosti zasahti do jejich rozloZzeni a vzhledu

stoji architekt Josef Gocar nejvice vpredu.

Proto se na komplex mlynd, pevnych staveb s rustikou,
budeme divat predevsim ,,gocarovskou" optikou.

Milyny a Gocar (nejen)

Josef Gocar se mél nejprve vyrovnat jen s fasadami,

po poZaru vsak prisel s dalsimi radami,

v arealu stravil drahna léta,

podarilo se mu pridat architektonicky lesk do mlynského svéta.
Stejné jako pred nim i po ném doslo k dpravam,

Ze po ném za valky se téz prestavovalo, dodavam.

Ze maji pardubické mlyny bohatou historii jiZ vime,

presto | v soucasnosti prekvapeni spjata s nimi ziime!

Schodistovy prostor hlavniho objektu

Dnesni pristupové schodisté,

JeZ propojuje parter bludisté,

Je, jak vi uz F. R. Vaclavik, pouzito druhotné.

Lec Ize na ném ukazat ochotné

Gocarovu snahu respektovat konstrukce starsi,
zachovavat jednotné pisobeni interiéru a dalsi.
Z Ceho toto vyvozujeme, se ptate?

Jiz za chvili odpovéd znate.

Schodisté se svymi stupni, zabradlimi i dvermi
bylo piavodné uvnitr hlavni budovy, vér mi.

To vse bylo nami proméreno,

peclivé zdokumentovano, ovéreno.

Nejprve schodistovy prostor o podlaZi méné cital,
teprve Gocar budovu dnesni vysky vital,

tim padem potreboval schodisté delsim ucinit,
svym prinosem tak navazal jeho pretrZzenou nit.

Jak oko pozorného navstévnika zhlédnout miize,
mame pred sebou praci muze,

Jenz se v dobé moderni ani

pouZiti piivodniho materialu a jeho opracovani nebrani.
Zdali vse ptisobi harmonicky,



zblizka vsak rozdil nepoznaji jenom nicky.
Gocar totiz — jako modernisti kral —
odmita drivéjsi zdobnou profilaci pouZziti dal.

Nejen schodistové stupné nasly sobé misto nové,

ale stejné tak i napr. prvek, jenz zabradlim se zove.
Pozorné oko sledujici zabradli

pozna, Ze casti od sebe kdysi nasilné odpadly,

Ze dolni ¢ast byla spojena nyty.

Vyse pak nalezneme svarované zabradlové pryty.

A nejvyse piivodni koncova cast predgocarovska pak,
nyni dalsi paradoxni znak.

Dalsi konstrukéni detaily

V souvislosti se schodistnim presunem

doslo | k preskladani stropnich trami ,na honem®.

Krom sedmnacti typ( oken inspirovanych neorenesanci,

se tento sloh uplatriuje jesté v jednom detailu velkou rasanci.
Jedna se o dveri prvniho patra kliku,

zvlastnost jeji uvidite v okamziku.

Ve své dobé byla zastaralym jiZ,

snad se Gocarovi libila, nebo by to byl jen ekonomicky kriz.

Tepelna technika

Ddlezitym hlediskem, co s mlyny,

Je i tepelna technika — nejsou vsak nutny Zadné spliny!
Jak se s problémem (iniku tepla skrze okna vyrovnat?
Pred né jiné okno dat!

Zachova se hodnota pamatkova

a vnitini okna budou dle norem, navic nova.

JiZ dnes ma v mlynech predobraz tendence tato.
Pouceni od predkii nad vsechno svéta zlato.

Detaily po technologiich

Dalsim podstatnym bodem

bude vyporadani se s “technologickym rodem”,

Jak vyresit vsechny otvory zejici,

vSechny zaleZitosti ¢néjici.

Nejlépe je tuto nevyhodu obratit a ku prospéchu uZit,
vZdyt' s témito detaily se pak da stylové a originalné Zit.
Prostupy Ize vyuZit pro svétla a vedeni dnesnich dni,
parketové vlysy Ize preskladat aZ po ten posledni.

Gocarovy fasady

A na zavér prikladam

Jjesté par slov k fasadam.

V severni casti jsou k vidéni

v interiéru v bélostném malby sevreni.

Lze si vsimnout, jak mlynsky provoz do jejich podoby vstoupil.
Sice neidealné, lec vse se svymi poZzadavky skloubil.

Nuze... obili mlynim, mouku pak lidem,

vézme, Ze na dobré vyuziti mlynd prijdem °.
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Popisy k fotografiim

A — detail spojti zabradli

— nytované pévodni

— svary vzniklé presunutim a druhotnym pouzitim, stejné jako
deformace profil(i

B — detail profilovaného (pfedgocarovského) schodisté

— specialni profilace prvniho stupné nastupniho ramene, zde ve
druhém patre, vétsinou pouzito v prizemi (tzn. jeden z diikaz
druhotného pouziti)

C — detail druhotné pouZzitého schodisté
— |ze vidét, Ze schodistové stupné byly plvodné vetknuty
— dnes stupné osazeny na Zelezobetonové bocnice

D — detail spoje zabradli

— napojeni Gocarovy Casti zabradli na starsi ¢ast

— star&i ¢ast nytovana, zaoblena (vy3si femesina Groven)
n

— Gocarova Cast prima, jednoducha (nizsi femesl. Groven)

E — detaily prostupii potrubi skrze stropni konstrukce
— zde se nabizi vyuzit “pfirozenych”, plvodnich prostupi pro
vedeni soucasnych siti, pripadné osvétleni

F, G — moZna nebezpecdi v souvislosti s detaily prostupti skrze
stropni konstrukce

— detaily po technologiich vytvareji nebezpecnd mista branici
volnému prirozenému pohybu uZzivateld v jednotlivych podlazich
— moznost zranéni a propadnuti osob do nizsich pater

— odstranéni zminénych koliznich partii je nezbytnym
predpokladem pro dalsi vyuziti arealu

— nebezpedi nehrozi jen v pamatkové chranéné ¢asti arealu, ale
v komplexu celém

mozné reSeni

— mozné preskladani, pripadné repasovani stavajicich prvki
(parketovych vlysii), az nasledné doplnéni o nové kusy

— zaslepeni otvor(i pomoci stejné materidlové baze a za pouziti
tradi¢nich — femeslnych zpfisob(i zpracovani (koncept opravy
a navazani na predchazejici historické vrstvy, jenz uplathoval
jiz Josef Gocar ve svém pristupu k objektu schodisté uz na
pocatku 20. stoleti, paradoxné tedy v dob& modernismu;



zaroven tradi¢ni pristup ve vSech predchazejicich historickych
etapach s vyjimkou doby dnesni)

priklad nékolika typti oken (celkem v objektu nalezeno a zdoku-
mentovano 17 typll oteviravosti oken)

H, | — priklady oken s jednoduchym zasklenim

— u tohoto prikladu otevirava prava dolni ¢ast, pripadné jesté
doplnéna o oteviravé okénko uprosred horni ¢asti, okno vpravo
v neoriginalni podobé s pozdé&jsi tpravou

J, K — priklady oken s pozdé&ji vlozenym druhotnym zasklenim
— zdvojenym zasklenim docileno zlepSeni tepelné—technickych
vlastnosti objektu pfi zachovani historicky hodnotnych detail(i

pohled na “skrytou” fasadu

L — detaily severni gocarovy fasady

— k byvalé severni fasadé v 2. poloviné 20. stoleti pristavén
objekt sila, jenZ ji pojmul do svého interiéru

— fasada perfovana a nasilné predélena k ni pfiléhajicimi
stropnimi konstrukcemi nové pristavby bez ohledu na dekora-
tivni geometrii svého povrchu

— v ostatku zachovana a “ochranéna” vrstvou bilého natéru

— nejsevernéjsi ¢ast vychodni fasady podobnym zpiisobem
bud nenavratné ztracena, nebo skryta pod vrstvou omitky
(nelze ovéfit pomoci postupd standardniho nedestruktivniho
stavebnéhistorického prlizkumu — metody, Jjiz bylo vyuZito pro
hlubsi poznani arealu)

i i
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2 Mlyny v detailech

Iva Bartova, Petra Janouskova, Jana Ryznarova

Program — vyuziti arealu

E Mlyny v detailech

Co ponechat v arealu Hmota s nevyhovujici formou |:|

Etapizace budov




Automatické mlyny Winternitzovych bratri

k Pardubicim neodmyslitelné patri!

Jsou protipdlem k zamku na druhém brehu,

lec, ac vypadajice jako hrad, skryvaji v sobé gocarovskou néhu,
poetiku doby toho stoleti,

béhem néjz se prvné do vesmiru poleti.

VSak v case jejich vzniku nebylo o tom ani potuchy;

koncept arealu je jednoduchy.

Funkce je tou hlavni pricinou,

na niz zraky projektanti spocinou.

Z hlediska pamatek obdivu ale,

bychom ni fasadam neméli dati vale.
Autorem pojednavky hlavnich stén,

tim, kdo byl mnohymi ctén,

Je architekt véhlasny a znamy,

Jenz hlavné srdce kubistii dnes casto zmami.

Josef Gocar je predevsim tou pricinou,

proc¢ stavbu tuto nelze zaménit za jinou,
predevsim diky ornamentalnim hratkam fasad
miZzeme Gocarova génia nasat.

Kruhy a linie tvori

z materialu, jimz funkcionalistické predsudky bori,
Jde o esenci stavéni, jiz se kazda pohroma vyhla
- vZdy dobra, plana, ostre palena cihla!

Hodnoty mlynii

A v Cem konkrétné vidime dalsi mlynska pozitiva?

Plusem je historicka hodnota arealu i zdiva,

mleci technologie

skyta projektantiim moznost orgie

diky uchovanym detailiim ¢i konstrukcim mensiho rozsahu.

Hodnotou je i blizkost centra ¢i reka Chrudimka ve stinu stavby dosahu.

Areal lezi v podstaté na hlavnim méstském tepny protaZeni.
Svou polohou tak nevyznamnym neni.

Koncept v kontextu

Chceme arealu vytvorit predprostor adekvatni,
verejné foyer" delikatni,

spojeni méstskosti se zeleni,

mezi parky podél reky prijemné prodleni.
Mlyny tak vzdusnéjsi okoli dostanou

a tim | moznost, jak kolemjdouci uhranou
svou siluetou, obloukem vetknutym mezi hlavnich budov strany;
otevrené naruci pardubické brany.

Pristup k pojeti

Zamérime-li se primo na areal,

maximalni uchovani autenticity je nas ideal,

stejné jako budov i koncepce celku.

Konzervace a repasovani tvori nasi znélku

v souladu s tctou k predchidcim i tradici,

stejné tak udrzitelnosti a ekonomii investice podavame pravici.
Nechceme se ohanét frazemi,

v koncepci se drzime nohama na zemi.

Exteriéry arealu byly tabu pro Pardubaky,

ale interiéry jim zpristupnime taky.

Vérime, Ze je tam nejprve poZene zvédavost,
pozdéji budou tam chodit bézné — pro radost.
Je tedy nutno,

aby, co do atraktord, bylo v misté hutno,
smysluplné a acelné vyuZit prostoru,

aby vsechny komponenty drZely pospolu.

Funkéni vyuZiti vedlejsich budov

V/ souladu se zamérenim od svého pitivodu

vyuZziti v souvislosti s mlynem ma padného divodu,
proto navrhujeme do nejstarsiho domu

acel podobny mlynu tomu

- bude zde interaktivni mlynska expozice

navstévnici se budou moci o komplexu dozvédét vice,
déti si treba

upecou rohlik nebo chleba.

Na druhé strané objektu nejstarsiho

budou mistni moci nakoupit peciva ¢i néceho sladsiho.
Prejdéme k severnéji polozené budové bez prodleni,
zde v arealu bude nové administrativni vedeni.

Na severni komplexu hrané

navrhujeme pro mladé — myslime na né!

Kulturné bude vyuzita velkorozponova hala

koncerty, vystavy — ale Zadné gala.
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Nyni se pamatkarsky dostavame do raze
uprostred dvora vyuZijeme prvorepublikové garaze.
A to asi nejdilezitéjsi nyni:

Co se v chranénych objektech cini?

Mnoho pater, plochy mnoho,

vyuZiti se rizni podle toho,

o kterou presné se jedna cast.

Hned vse vysvétlime, nechceme Vas mast.

Funkéni vyuZiti hlavnich objektii

Objekt, jenz je ze dvou blizsi rece,

ac rozlehly, da se prijemné pojmout prece.
Za celni jizni sténou

se vertikalni komunikace Zenou.

Cast téchto ukrytych sil

se ponecha bez tprav, by duch domu po svém zvyku Zil.

Dale navazuji na partii zminénou

predprostory mist dalsich, abychom ji nevnimali tak stisnénou.

Prizemi domu, jehoZ plidorys nejvic saha v sir i dal
zabira vicetcelovy sal.

Misto velkych setkani,

prednaskam, promitanim a dalsimu nic nebrani.

Co se tyce jeho vyse,

Je z dvoupodlaznich sali s ochozem rise.

pristupny je z dvora i nabrezni ulice,

Jeho otevrenosti okoli prejeme nejvice.

Druhé patro, treti podlazi,
kreativnost svych uZivateli odrazi.
Zde je misto vyhrazeno workshopim vseho druhu,

v hudbé, vytvarnu i rucnich cinnostech zde naleznete vzpruhu.

Tento prostor bude k vyuZiti i ve spojeni se salem,
aby se velkého vysledku dosahlo i s malem.
Vssi patra pak az pod strechu

budou priznivciim komunitniho bydleni délat potéchu.

Pristavéna severni ¢ast
pak nechce vyuZitim mast.

Jedna se o prostor galerijni, ac netradicnich proporci,

JehoZ tizkym chodbam budou tobogany dozorci,
casti konstrukci samotnych mlynd
tak statecné prispéji ke konverznimu cinu.

V/ navaznosti na workshopy pak sila v této casti objektu

budou slouzit archivacnimu projektu.

Budova vpravo od ,vstupni brany*
bude vitat déti, damy i pany

s poZadavky na prostor pro setkavani,
v némz volnému uZivani nic nebrani.

Misto pro ucebny, zkusebny, malé konferecni mistnosti ¢i osobni sklady,

prostory véku nové rady,

poptavku po takovychto v Pardubicich uspokoji cele,

kazdy miize volné tvorit ve své cele.

Moznosti poc¢atku vyuZivani arealu

Objekt by v podstaté mohl byt uzivan hned ted’

(vsak prikladu festivalu Automatické kulturni mlyny hled’),
le¢, pokud by na apravy mél byt zretel bran,

Je nami navrh na etapizaci dan

s ohledem na moZnost vyuZiti od zacatku.

Chcem’ predejit deziluzim a zmatku.

Prejme si, aby Automatické mlyny

potkavaly samé radosti a Zadné spliny!



Autenticka atmosféra v objektech - detaily

i

==

Zdvojeni okenniho ramu dle pozadavkii stavebni fyziky. Zachovani v3ak original- ~ Skupina detailfl, které by se mély ponechat. Je vhodna pouze jejich Gprava,

nich tabulkovych vyplini pripadné repase.

B Miyny v detailech

Tobogany jako skulptury v galerii. Trubky v galerii jakb konstrukéni jednotka vystavnich pricek.
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Tomas Kucera, Radomir Paulus, Martin Pelikan

Automatické mlyny leZi v tésné blizkosti centra Pardubic a maji tak velky potencial stat se dal$im kulturnim centrem. Vyjimecnost
polohy je dana také diky rfece Chrudimce a blizkosti park( soucasnych i planovanych. Budova mlyni vytvari pomysinou branu mezi

méstem a prirodou, z ¢ehoz vychazi nase Gvahy o pfeméné arealu. SnaZili jsme se, aby se navstévnik priichodem branou dostal
z mésta do mista kultury, zabavy a odpocinku.



Jednou z hlavnich naplIni se stanou predevdim trhy, pofadané v centralni ¢asti aredlu. Na né& budou navazovat prodejni prostory &
uvniti hlavni budovy. V té se vytvoii dvoupatrova vstupni hala, ktera zpfistupni véechny &asti a funkce v budové. Bude v ni moznost ©
sezeni navazujici na kavarnu i na obchiidky a prodejny v parteru jako jsou pekarna, feznictvi, cukrarna apod.

Druhou hlavni naplni bude zazitkova organizace souvisejici s historii automatickych mlyné a Pardubic. Navstévnici si v ni mohou
sami vyzkouSet, jak se mlela a mele mouka, jak se dal zpracovava i jak se z ni upece chléb ¢i jiné pecivo. VSechny kroky zpra-
covani obili az po hotové pecivo si navstévnici vyzkouseji jak s historickymi nastroji, tak se souc¢asnymi. Prostory pro tuto funkci
budou v severni ¢asti budovy. V jizni ¢asti hlavni budovy bude umisténa dvoupatrova kavarna navazujici na klub umistény ve
tretim a Ctvrtém patre. V poslednim patre se vytvori prostory galerie, které budou propojené s boudovou sila slouzici témuz Gcelu.
V dalSich budovach komplexu bude umisténo zazemi pro trzisté, penzion a tzv. ,inkubator" pro Cerstvé absolventy Skol.

Zavrsenim revitalizace mlyn(i by se méla stat vystavba novych obytnych domi, které by dotvorily chybéjici uli¢ni ¢aru ulice Na
Lezankach, a vytvoreni krytého parkovani.

Ferelt 'ut.“

namdrti

Proces revitalizace automatickych mlynti jsme rozdélili do péti Gpravach se jiz ve venkovnich prostorach mlynd mohou konat

fazi. kulturni akce a poradat trhy. Mlyny tedy budou od zacatku
navstévované a probudi se v nich opét zivot.

V prvni fazi premény milyna predpokladame otevreni celého Dalsim krokem je uzavreni naplavky pro automobily a vytvoreni

komplexu pro verejnost. Je nutné, s ohledem na bezpecnost, zde pési zény. ProtoZe se naplavka v soucasné dobé vyuziva

venkovni plochy vycistit. Nasledné by se tyto plochy zrekon- predevsim jako parkovisté, umistujeme nové parkovaci plo-

struovaly a pokryly novou kamennou dlazbou. Po téchto chy za areal mlyn(i. Nové parkovisté by mélo vjezd z ulice Na

E Upec si sam
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Lezankach a pro pési by bylo pristupné také pres areal mlyna.
Tim se sem dostanou dalsi lidé, ktefi podpofi rozvoj mlynd.

V druhé fazi, v dobé, kdy se jiz trhy uchytily a mlyny se stavaji
kulturnim mistem, se za¢ne rekonstruovat parter a prilehla na-
plavka. Na naplavce se vybuduje prijemnéjsi pristup k vodé po-
moci schodl umoznujicich sezeni u vody. Soucasti bude téz
venkovni mobiliar. Celd naplavka tak bude navazovat na parky
podél feky Chrudimky, ¢imz se vytvori dlouhy pas zelené urceny
k relaxaci. Hlavni budova mlyn(i se otevie nejen do samotného
komplexu, ale také k rece na naplavku. Hlavni vstup do ni bude
z centralniho namésticka a vstoupi se jim do prostorné dvoupa-
trové haly. Hala slouzi jako komunikacni uzel. Jsou z ni pristupné
vSechny funkce vyjma galerie. Hala ma z ¢asti odstranény strop,
tim je v druhém patre vytvoren ochoz se stolky, navazujici na
kavarnu a zpfistupnujici budouci zazitkovou organizaci.
Dvoupatrova kavarna, kterd se v parteru otevira do komplexu
mlynd a na naplavku, bude vybudovana v jizni ¢asti hlavni bu-
dovy. Kavarna bude svymi prostory volné prechazet do dvoupa-
trové haly a v druhém patre bude propojena s klubem. Ten
je téz dvoupatrovy a je umistén ve tretim a c¢tvrtém podlazi.
Teézistém klubu bude mistnost s pédiem umisténa nad halou.
Jeji strop bude opét prorfiznut otvorem vytvarejicim ochoz
obdobné, jak je tomu v hale. Podle potfeb investora bude
mozné vyuzivat kazdou z funkci a prostordl ji vyhrazenym (ka-
varna, klub) oddélené ¢i dohromady.

Dale se v druhé fazi zrekonstruuji nizké budovy okolo
nameésticka. V nich se vytvori plnohodnotné zazemi pro trzisté
- stabilni zastreSeni, sklady materialu i prodavanych produkti Ci
hygienické zazemi.

Treti fazi se z komplexu mlyn stava piné fungujici celek.
Trzisté se kazdy tyden vyuziva a naplavka s parterem ozila. Ve
druhém, tretim a ¢tvrtém podlazi severni ¢asti hlavni budovy se
vybuduje jedna z hlavnich funkci mlynd — zaZitkova organizace.
K ni bude priléhat pekarna z ¢asti vyuzivana pro Gcely zazitkové
organizace a z Vétsi Casti pro bézné peceni peciva, které by
se rovnou prodavalo v mistni pekarné. Ta bude vybudovana
v parteru severni ¢asti hlavni budovy. Vedle ni budou v tomto
misté vybudovany jesté dalsi obchiidky jako reznictvi, prodejna
syri, cukrarna apod. Budova sila se vyuzije pro prostory galerie.
Jednotliva sila se prorazi otvory pro vstup do nich a vybuduji
se v nich stropy. Vytvori se tak zajimavé prostory a zakouti,

V prvni fazi se otevie aredl mlynd
navstévnikim a upravi se venkovni
pochozi plochy. Vytvori se tim pros-
tor pro konani trhii a kulturnich akci.
Uzavie se naplavka pro automobily
a vytvori se z ni pési zéna. Pro par-
kovani budou vytvoreny plochy za
aredlem mlyna.

Ve treti fazi se do hlavni budovy mly-
na umisti vsechny zbylé planované
funkce. Vznikne zazitkova organizace
zabirajici tfi patra. V prvnim patre se
k ni vybuduje prilehla pekarna. Budo-
va sila a posledni patro hlavni budovy
se prestavi na galerii a muzeum.
V budové u vstupu do aredlu se
vytvori prostory pro “inkubator”.
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V druhé fazi se na naplavce vybuduji
schody vedouci k vodé. Naplavka
tak propoji parky podél Chrudimky.
Vytvori se plnohodnotné zazemi pro
trzisté v budovach kolem centralniho
prostoru. Po obou stranach podél-
né budovy v severni Casti vzniknou
priichody otevirajici aredl k rece
a k parkovisti. V parteru hlavni bu-
dovy se vybuduje dvoupatrova kavar-
na, klub a dvoupatrova vstupni hala.

Bude otevrena jak do arealu, tak na
naplavku.

Ve ctvrté fazi se vybuduje penzion
v budovach ve vychodni ¢asti kom-
plexu. Odstrani se zchatralé drob-
né stavby za budovami penzionu.
Odstrani se novéjsi budovy u jizni
¢asti komplexu.



coz bude mozné vyuzit pro silné emocionalné pisobici vystavy.
Sila jsou v patém patfe propojena s hlavni budovou mostkem,
ktery spojuje galerii s dalSimi vystavnimi prostory v patém patre
hlavni budovy. Tyto prostory mohou slozit jak pro Gcely galerie,
tak pro Gcely muzea Pardubic a muzea peceni.

V nizsi stavbé stojici u jizniho vstupu do komplexu bu-
dou vytvoreny prostory pro tzv. Inkubator. Bude to misto
shromazd'ujici Cerstvé vystudované studenty, ktefi se jesté
neuchytili ve svém oboru. Inkubator bude disponovat veskerym
potfebnym vybavenim pro praci v jejich oboru. Odtud se stu-
denti dostanou jiz Iépe do praxe. Jedna se o jakysi mezikrok
mezi Skolou a skutecnou praxi.

Ve Ctvrté fazi se v budovach ve vychodni ¢asti komplexu vy-
buduje penzion. Ten by mél primarné slouzit pro navstévniky
automatickych mlyn(i a zazitkové organizace. Za penzionem se
odstrani drobné stavby, které jsou jiz ve velmi Spatném stavu.
Dale se také odstrani novodobé budovy, které se nachazeji
u jizntho vstupu do komplexu. Odstranéné budovy budou v dalsi
fazi nahrazeny novymi, funkéné a urbanisticky vyhodnéjsimi.

Patou fazi se zavrSuje nami navrhovana revitalizace auto-
matickych mlynid. PredevSsim se dotvari charakter ulice Na
Lezankach. Doplhuji se chybéjici mista ve stavajici ulicni ¢are
a vytvari se nova uli¢ni ¢ara na druhé strané ulice. Vznika z ni
tak plnohodnotna ulice, kterou historicky byla. Domy doplhujici
ulicni Cary budou vyhradné obytné a budou mit charakter
stavajici zastavby. Bude se tedy jednat o domy prevazné dvoupa-
trové se sedlovou stfechou a vnitfnim, soukromym dvorem.
Z diivodu, ze v ulici Na Lezankach vznikne vétsi mnozstvi obyt-
nych domi, jsou zruSeny parkovaci plochy za aredlem mlyn.
Misto nich se vybuduje nizka vicepodlazni budova slouzici jako
kryté parkovisté. Ta bude umisténa pred aredlem u mostu pres
feku Chrudimku. Zlepsi se tim dostupnost centra a zkulturni
se parkovani automobild. Tato posledni faze neni nutna pro
bezproblémové fungovani aredlu mlynt. Dle naseho nazoru
vSak vyrazné zvysi kvalitu jeho okoli, coz se zahy kladné projevi
v jeho vyuzivani.
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Richard Ott, Alena Poslusna, Anita Prokesova
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aredl mlyna
s polovefejnym dvorem

[ | prestavbova plocha
s regulacemi

I rckonstrukce

s minimalnimi zasahy

Na Lezankéch

1. etapa - prohlidka
stavajiciho arealu

I 2. ctapa - rekonstrukce
hlavnich budov

I 3. etapa - dotvoFeni

vstupnich objektd

I rekonstrukce

s vétsimi zasahy

N piestavba (zanechani

pudorysné stopy)

I 4. etapa - uzavieni

aredlu ze severu

5. etapa - dotvofeni demolice
ulice Na Lezankach

[ tesené objekty od [ tesené objekty od
Repy Repy

Urbanismus
Vyhodna poloha objektu blizko centra, zaroven vsak v klidné oblasti na fi¢nim nabrezi, skytd moznost vysoké navstévnosti. Areal

ma diky rliznym méritkiim staveb a rozdilné mire jejich zachovalosti vyjimecnou atmosféru se skalou venkovnich prostor.

Témér zadné budovy v aredlu neborime, pocitame s postupnou rekonstrukci. Pri prestavbé vyuzivame soucasné plidorysné stopy
(napf. hala na severni strané). Obytnou ulici Na Lezankach mirné rozsifujeme a podporujeme jeji stavajici charakter doplnénim
zastavby ovsem se zachovanim priihledi na mlyny. NabreZi nechavame pristupné pro zasobovani nakladnimi vozidly pro pekarnu za
mlyny. Administrativni budovy ze sedmdesatych let borime.

Program

Centrem arealu je mlynsky dvar. Ten vyuzivame k poradani réiznych akci pro verejnost (trhy, festivaly). Pfizemi mlynii otevirame
smérem do tohoto prostoru. NapIni mlynti budou ve velké mire verejné funkce. Areal bude priichozi, verejny, ovsem bude mit svou
spravu a také moznost jej v noci uzavrit. Nas navrh vychazi z prostorové riiznorodosti dispozic mlynd. Volné plidorysy mlynice
navrhujeme vyuzit jako komunitni centrum s réiznymi ucebnami, prostory pro cviceni, dilnami, nebo jako kancelare a ateliéry.
V nejvyssich patrech umistujeme spoleensky sal. Naopak velmi slozité vyuZitelna jsou samotna sila (pdorys od 2 x 2 m do
3 x 5 m). V nami fedené Casti je ménime na ubytovani a lezeckou sténu. Pfizemi je oteviené k nadvofii i k fece a podtrhuje tak -
variabilitu objektu (poradani trhi, foyer, restaurace). Pozlstatky technologie ve vhodné mife zachovavame. Expozice moderniho

mlynarstvi bude situovana do byvalych skladistnich prostori. V nami reSené casti navrhujeme v nejvyssim podlazi vyhlidkovou
plosinu s vyhledem na vedeni technologii a pohledem shora na sila z interiéru | exteriéru.
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ptidorys 1.pp

pddorys 2.np

ptidorys 1.np

podzemni klub pistupny i z nabrez anglickym dvorkem B muzeum miynfstui se stavajicimi technologiemi I vstupy do bytd [ pronajimatelné prostory (kancelate, ateliery, zkusebny... hlavni schodisté
hlavn schodiété I vertikdin{ byty we

B vicedelovs hala pro rizné akce & vystavy
komunikace

hlavni schodisté

we M horolezeck sténa s pohledem do rozfizlych sil a na Gotarovu fasadu komunikace M horolezecké sténa s pohledem do rozfizlych sil a na Gotarovu fasadu

komunikace I vstup do Saten a WC pro horolezeckou sténu spodni st sil I 3atny a WC pro horolezeckou sténu atria ze sil, vedeni 28
. skiad

ptidorys 5.np

ydleni v silu
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2

pricny rez A — A” pricny frez B — B~

=

W muzeum miynafstyise stévaiicimi technologiemi T vertiéintbYt oy muzeum miynasi se stévajicim technologiemi N vertikilni byt
I muzeum miyndfstuf se stévajici technologiemi Plavnfschodiste I vicedtelové hala pro rdzné akee & vistavy atria I horolezecks sténa s pohledem do rozfizlych sil a na Gotarovu fasadu atrium, silo (TZ8)
B piato s technologiemi we podzemn lub piistupny i 2 nébresi anglickym dvorkem Komunikace L WC pro horoleeckou sténu we
I horolezeckd sténa s pohledem do rozfizlych sil a na Gotarovu fasadu komunikace B pronajimatelné prostory (kanceldfe, ateliery, kutebny... et ki tupny 1 2 s nglcm duorkem Comunkace
[ skiad

atria ze sil
I pronajimatelné prostory (kanceldFe, ateliery, zkusebny...

I vertikalni byty
[ pronajimatelné prostory (kanceldfe)

Detailni Fedeni pfistavby architekta Karla Repy
K detailnimu feSeni jsme si vybrali pfistavbu z konce padesatych let, jeZ je dilem Karla Repy (pardubicky architekt, zak Josifa

Plecnika, tvofil prevazné ve tficatych letech 20. stoleti; navrhy Casto hledaji sviij obraz mezi tradici a funkcionalismem). Je to
stavba, ktera nas lakala svou neuchopitelnosti a také pozici méné historicky dilezitou, pritom zajimavou. Zaujala nas rozdilnost
interiérd budov, predevsim elegance staré mlynice a syrovost betonové pfristavby vyplnéné robustni hmotou sil. Poutava je vSak také
vnéjsi podobnost obou ¢asti mlyn.

Prace architekta Repy je hodnotna, jelikoZ pfistavbu v padesatych letech navrhl moderné a zaroven s tctou ke Go&arovi. Doklada to
prace s fasadou, kterad se svym clenénim i rytmem oken prizptsobila starsi ¢asti. Proporce ale odkazuji na funkcionalismus. Fasada
je reprezentujici ¢ast budovy, nesouvisejici s provozem uvniti (nékteré okenni otvory pouze z estetickych davodii). V nasem navrhu

dodrzujeme celistvost vnéjsiho vyrazu stavby a minimalizujeme stavebni zasahy na fasadé.



Vertikalni byty

Tuto pristavbu z padesatych let bychom radi zachovali vice soukromou nez starou ¢ast arealu. Naplini by méli byt byty, kancelare
a ateliéry. Parter budovy jsme otevieli do dvora (pro lepsi kontakt interiéru s exteriérem jsme pridali vstupy a vysunuli podium ve
vysi parteru). Prostor pfizemi ve zna¢né mire zabiraji Sikmé spodni ¢asti sil. Tato ¢ast slouZi jako vstupni podlazi bytd umisténych
v silech. Rovnéz je mozné zde poradat rlizné kulturni akce. Ve sklepé bude hudebni klub s pristupem na nabrezi pres existujici
anglické dvorky. Byvala cistirna slouzi jako kancelare ¢i ateliéry. Do sil u fasady jsou umistény vertikalni byty. Dvé sila uprostred
jsou prazdna. SlouZi jako atria k vétrani a prisvétleni bytd. Dalsi sila budou rozdélena na bézna podlazi a vyuzita jako kancelare,
pracovny a toalety. Cast mensich sil u severni strany starych mlynt jsme odstranili. Byla tim odkryta severni sténa Goc¢arova mlyna.
Na ,ufiznutych” stranach sil je instalovana lezecka sténa.

V jednom sile je situovan vzdy jeden byt (5 podlazi 0 3 x 5 m, 15 m? k. v. 2,6 m). Jednotlivd podlazi jsou propojena schodisti.
Spodni podlaZi obsahuji zazemi bytu (3atna, koupelna) a loZnici, zatimco v horni ¢asti se nachazi kuchyné a obyvaci pokoj, ve
kterych je vyuzito osvétleni ze stfeSniho okna. Vertikalni byt jsme zvolili z d@ivodu nezavislosti na vedlejSich provozech a moznosti
individuality jednotlivych bytl. Kazdé silo je samostatna investi¢ni jednotka. Odpada také spolec¢na komunikace v patre. Stredni
osvétleni obytnych mistnosti eliminuje zasahy do fasady.
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8 Administrativni budova

Johana Vrbacka, Lukas Makovsky, Tomas Feistner

Jako novou naplih mlynii jsme vybrali program obecné popsatelny jako pronajimatelnd administrativni plocha. Myslime si, Ze se
nejedna pouze o kancelarské prostory velkych firem. Typickym klientem pro nas navrh mohou byt také firmy piisobici v kreativnim
primyslu, mladé, méné konformni firmy z oborti bankovnictvi a pojistovnictvi, pobocky firem pro styk s verejnosti, firmy z oblasti
médii véetné softwarovych firem nebo také Skoly. PoZadavky klienta bychom asi shrnuli na extravagantni, nikoliv ale luxusni, osobity
reprezentativni prostor na dobrém misté v centralni ¢asti mésta. K vybéru tohoto stavebniho programu nas vedlo nékolik nasledu-
jicich tezi.




Situace 1:1000

01 - Budova mlynice konvertovana na kanceldfskou budovu

02 + 03 - Samostatna sila a sila v severni ¢asti mlynice. Nejsou
soucasti projektu. Bylo by pravdépodobné zpracovano v navaznosti
na mlynici.

04 + 08 - Samostatné budovy, jejichZ ucel mize zpocatku zUstat za-
chovén a pravépodobné se zméni pozdéji v zavislosti na Uspésnosti
projektu.

DV - verejny dvlr

P - parkovani

Hlavnim argumentem pro nas bylo, Ze pri takovéto prestavbé na rozdil od ubytovaciho nebo obytného vyuziti nebude tolik nutné
zasahovat do stavajiciho objektu. To se tykd zejména instalace siti hygienického zafizeni, Gpravy tepelné technickych vlastnosti
objektu a obnovy strop(l v hlavni ¢asti budovy. Zaroven jsme ale chtéli nalézt vyuziti, které bude komercné konkurenceschopné, do
jisté miry modifikovatelné a pro které je pomérné Siroky trh i v prostredi provinéniho mésta.

Samotny konstrukéni systém budovy se zda byt vhodnym pro administrativni vyuZziti. Podélnym rozponem sloup(i zhruba 4,2 m
(pFi¢ny rozpon 5 m, hloubka traktu 16 m) odpovida dnesnim modulovym standard@im administrativnich budov.

Vybér naplné domu také do jisté miry ovlivnila naSe neochota ponechat prestavbu méstu. Prestoze jsme sami presvédceni, ze
kulturni instituce by byla pro mlyny skvélé vyuZziti, uvédomujeme si, Ze momentalné zadna z Pardubickych kulturnich instituci ne-
hleda nové prostory a uz zrejmé viibec ne v takovém rozsahu. Proto jsme zamérné tyto typy vyuziti vynechali. Domnivame se, ze
prezentovat stavby, po kterych neexistuje poptavka (leda Ze bychom ji uméle tvorili) neni aktuélni ani spravné.

Dale si myslime, Ze v pripadé celého arealu mlyn& ma mésto intervenovat pouze jako regulator skrze jasny a kvalitni regulaéni plan
a nema zde podnikat zadné akvizice nemovitého majetku, snad s vyjimkou verejného prostoru.
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Padorys pFizemi

01 - Vstupni hala s recepci

02 - Vjstavni nebo pronajimatelny prostor pro vystavy, meetingy
nebo konference. MiZe mit také autonomni provoz.

03 - Mistnosti, které se daji pronajimat nezavisle nebo mohou
tvofit dalii &ast prostoru pro vystavy

04 + 05 - Sila na severni strané budovy a samostatny objekt sil
nejsou v projektu feseny

S - hlavni a tnikové schodisté

V- vtah

Z - zazemi patra
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Padorys prvni varianty typického patra

11 - Patrova hala

12 - Patrova recepce nebo sekretétka, dale jednaci mistnost
13 - Open spce pracovisté

14 - Sekce vedeni nebo dal3i open space pracovisté

S - hlavni a tnikové schodisté

V - vytah

7 - zazemi patra
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Pudorys druhé varianty typického patra
21 - Patrovd hala
22 - Odpotinkovy prostor nebo neformalni prostor pro jednani
23 - Pracoviété s boxy
24 - Sekce vedeni nebo dal3i pracovisté
S - hlavni a Gnikové schodisté
V - wytah
Z - zdzemi patra
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Pldorys tfeti varianty typického patra

31 - Patrova hala

32 - Odpocinkovy prostor nebo neformélni prostor pro jednani
33 - KancelaFska krajina s ateliérovymi stoly
34 - Odpotinkova nebo jednaci mistnost

S - hlavni a Unikové schodisté

V- vytah

7 - zAzemi patra




Business plan

Aredl ma mnoho nedostatk(l, z nichz se snazime soustredit
na jeden. Nasim vychodiskem pro cely program obnovy arealu
bylo vybrat spravné misto pro investici tak, aby se cely prostor
mohl ,,odpichnout" z bodu nula. Cela oblast mlynd od ulice Mezi
Mosty az po park Na Spici postrada srozumitelnou strategii
rozvoje/transformace. Pokud tedy mame v tomto Gzemi pra-
covat na dil¢im problému (a nemame tvorit vlastni celkovou
strategii), musime byt pfipraveni, Ze nas navrh mtze byt kon-
frontovan s diametralné odlisnymi kontexty v horizontu nékolika
desetileti. Od postupujici stagnace aredlu az po dramaticky
rozvoj silné nové méstské Ctvrti. Proto se snaZzime nas navrh
popsat jako prvni tah v partii Sachu. Cinime tak jasny krok bez
moznosti vratit se zpét, ale vytvarime tak prostor pro bezpocet
dalSich kombinaci.

Zakladem naseho planu je v prvni fazi obnova strfedni c¢asti
budovy mlyn(i, kde miZeme objekt pretvorit s relativhé niz-
kymi naklady na pronajimatelny kancelarsky prostor. V ramci
této faze také pocitame s (pravou obou stavajicich nikovych
schodist. Hlavni Casti prestavby v prvni fazi ale je (prava
ptivodnich sil v ¢ele budovy na vstupni a vytahovou halu, kam
umistujeme v prizemi vstupni portikus a za néj do haly recepci.
V prostoru haly jsou na kazdém podlazi toalety a kuchynka.

Po dokonceni prvni faze pocitame s postupnou rekonstrukci
obou prilehlych sil — vychodniho sila v priiceli i zapadniho na
konci budovy. Tyto prostory by mohly byt prestavény na dalsi
plochu, tvorici zazemi kancelarského prostoru, nebo by mohly
byt upraveny dle prani konkrétniho najemce.

V zavislosti na budouci situaci by v takovychto krocich byl ob-
novovan i zbytek arealu. Vynosy z pronajimatelné plochy by
byly zpétné investovany do obnovy arealu, jehoz hodnota by
tak postupné rostla.

V pripadé, Ze by byl pro cely prostor predstaven novy plan roz-
voje, je pravdépodobné, Ze by do arealu vstoupil i dalsi investor
(ktery by se napfiklad soustfedil na novou vystavbu ve zbytku
arealu). Tim by se proces v&etné nové vystavby zna¢né urychlil.
Pro takovy scénar je ale treba dobra soucinnost investor(
v areadlu mlynd a mésta.

Schéma provozu budovy

Vytahové hala a zazemim - do vysokych Osvétlens patra miynice konvertujeme na
prostor bjvalého sila umistujeme hlavni prostor samotnych pracovist

komunikaci a oteveny svétlik, zbytek je

pepatrovan a je v ném zazemi kanceldi.

i .
Celni vchod do objektu viditelny od mostu H Parter je autonomn pronajimatelné
hala nebo prostor pro meetingy

+7 | Hlavni schodisté - vyuzivame stavajici
komunikaci.
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Vykrocit z budovy s rozsudkem v ruce, pocatecni nadéji a pomyslenim, ze jde zacit znovu, jinak, lépe. Pro pardubicky soud to neni jen naivni iluze, ale realna
moznost spojena s prvnimi kroky odsouzeného. Nemit pouze mylnou predstavu, kterd rychle vyprcha s prvnimi nelGspéchy a komplikacemi spojenymi s novym
zacatkem, ale moznost predlozena, ukazana hned v prvnim kontaktu se svétem mimo stény soudniho domu.

Odsouzenec vychazi na nadvori soudni budovy. Nadvori, které je Zivé, plné béznych lidi, prodavajicich své ru¢né vyrobené produkty, a lidi, ktefi korzuji v prostoru,
vybiraji zboZi, pozoruji ,cvrkot” kolem sebe, nakupuji a podobné. Kontakt s Zivotem v tom nejprostsim slova smyslu je prostredim umoznujicim setkani odsouzenych
se spole¢nosti, ze které bézné byvaji vyrazovani. Pokud se toto nesetka s tspéchem, alespoil si mohou koupit svacinu a vydat se dal. Prostor je dostatecné kontro-
lovan, aby nedoslo k opac¢nym Gc¢inkiim tohoto setkani.

105

Myslenka interpretovana v tomto dryvku je mozna dosti idealisticka a pfrilis nadsazena, jelikoz v pardubické soudni budové, kterou jsme se rozhodly do monumental-
niho objektu Winternitzovych mlynii umistit, zaru¢ené nebudou souzené zavazné pripady lidi na okraji spole¢nosti. Jde spiSe o zd{iraznéni celého konceptu, o ukazku
toho, co pokladame za urcujici pro nas navrh.

vztah mezi historickym jadrem zamkem Winternitzovymi mlyny
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E BozZi mlyny

Areal Winternitzovych mlyni

Budova navrzena Josefem Gocarem na pocatku minulého stoleti je nepopiratelné dominantou
Pardubic. Monumentalitu objektu jsme vyuZily pro umisténi naplné, ktera s ni koresponduje, tedy
pro krajsky soud. Objem stavajicich mlynt je natolik dostacujici, Ze po nahrazeni stropli novou
konstrukci délici objekt na jednotliva patra Ize dovnitf umistit buhiky nového organismu.

Vysoky rad, mohutna konstrukce, licové zdivo. Objekt je hradem tvofici treti vrchol pomysiného
trojahelniku uvnitf mésta spolecné s historickym centrem a zamkem. Mezi nimi vznikaji blizké
vazby, které maji potencial upevnit kompaktnost jadrového mésta.

Nas navrh vyuziva objekt, jako komplex budov vychazi ze soucasného stavu mista. Monumentalni
hlavni budové davame prislusnou naplh, vychazime z potrfeb mésta a zaroven vnimame podobu
samotné stavby. Objekty rozdrobené v okoli hlavni budovy jsou v kontrastu k ni — drobné, naho-
dile umisténé, bez vétsiho radu a usporadani. Tyto budovy v soucasné dobé slouzici jako sklady
vyuzivame pro vyrobu, femesla, péstovani a podobné tvirci Cinnosti a sluzby pro lidi. Drobné
objekty obklopuji nadvori a vytvari tak prirozeny prostor pro trhy, na kterych budou prodavany
vyrobky vytvorené pravé v téchto byvalych skladech, které svou velikosti | rozprostfenim skvéle
vyhovuji umisténi femeslné vyrobniho centra, mista, kde lidé mohou nakoupit potraviny, vyrobky,
nechat si spravit boty ¢i usit Saty, nebo se nechat ostrihat.

Farmarské trhy, které jsou stale vice oblibenymi a lidmi vyhledavanymi, se v Pardubicich pravidelné
neporadaji. Poskytnout lidem moznost vybé&ru mezi ru¢né vyrobenymi produkty a nakupem
v preplnénych supermarketech, to je myslenka naseho navrhu. Propojenim Zivota budovy soudu
a trhu, mista, kam lidé bézné denné dochazi, navic oZivujeme na prvni pohled chladnou a pfisnou
verejnou instituci.

V ramci vétsiho vyuziti této myslenky produktivni ¢innosti a sblizovani riiznych socialnich skupin
uvazujeme moznost umisténi chranénych dilen, u¢novskych dilen a jinych riiznych variant téchto
I jinych ¢innosti.

Vyroba méla na tomto misté vzdy své dilezité postaveni. Produkovala se zde mouka a v tésné
blizkosti byla pekarna navazujici na mlyny. Myslime si tedy, Ze i nadale by zde vyroba méla byt
zachovana a navic by mélo byt misto obohaceno o moznost volného pristupu obyvatelim mésta.
Trznice vznikla v prostoru nadvori mlyni, je v tésné blizkosti nejen centra, ale i obytnych Ctvrti
na pravém brehu rfeky Chrudimky. Je tedy dobre dostupna.

Komplex se nachazi nejen na méstské ose, na kterou navazuje prostranstvim pred objektem Win-
ternitzovych mlynéi a nasledné budovou soudu, ale lezi | na vyznamné krajinné ose vedouci dle
toku reky Chrudimky. Podél feky zakladame nabrezni promenadu.

Parter hlavni budovy vyuzijeme jako prlichod k fece a doplhujeme jej sluzbami ozivujici tento
prostor prizemi budovy. Ve spodni casti bude objekt provzdusnén protazenim oken az k zemi
a tim bude i umoznéno propojeni se zmifovanou nabrezni promenadou.

V nejvySsim patre, jehoz prednosti je nadherny vyhled na mésto, rfeku i pfirodu, je navrZzena res-
taurace.

K celému arealu pristupujeme s citlivosti vici zavaznym zasahiim, které by mohly znicit ducha
mista. Zaroven jej zapojujeme do Zivota mésta.

Monofunkénost nepokladame za vhodnou pro toto vyznamné misto, a proto jej naplhujeme
pestrym spektrem vyuziti.
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Nas pristup

Jen mala skupina vyuziva Pernstynské namésti, ale pro vétSinu obyvatel konc¢i mésto naméstim
Republiky. Hledame proto nové vyuziti Winternitzovych mlyni, aby slouZily jako cil zajm{ co
nejvétsi skupiny obyvatel. Cilova skupina pro nas navrh je Siroka, ale velké procento by méli tvorit
studenti Univerzity Pardubice. Aredl mlyn( bratfi Winternitz( pro nas predstavuje hodnotu jako
celek. Proto neocidtujeme areal od v3ech drobnych staveb, ale naopak. Snazime se nalézt vyuziti
pro cely areal a bourat jen minimalni ¢ast stavajicich objekti.

Ll Mediatéka — prostoniERl{eldiEles




Prostorovy koncept pro cely areal
Mlyny pro nas predstavuji pevnost na fece. Zivot do téchto mist bude proudit bud skrz cen-

trum mésta, nebo z okoli po rekreacni promenadé, vedouci po brfehu Chrudimky. Chtéli bychom
vytvorit volny prostor pred budovou, ktery podtrhne podstatu stavby a jeji vyraz. Vytvorime tak
protiklad k zamku na opa¢ném brehu, ktery je zakonzervovanou relikvii minulosti. Cast arealu by
méla byt oteviena pro verejnost 24 hodin denné. Nasim konceptem je mediathéka — instituce,
uchovavajici a zprostredkovavajici lidské poznani.
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S Meédia, slouzici k prohlubovani lidského poznani, jsou knihy, filmy, hudba, multimédia, katalogy
a elektronické dokumenty. Pro studium a poznavani budou urceny prostory v hlavni budové.
Prilezitost prohlubovat manualni zru¢nost nebo pokladat zaklady pro budovani vlastni firmy/
spolecnosti, budou poskytovat dilny, umisténé do prizemnich budov v arealu, tuto funkci nazyvame
jako startovaci prostory pro podnikatele. Zajemce bude mit moznost pronajmuti prostoru dilny.
S nepretrzitym provozem mediathéky souvisi dalsi nabizena sluzba — respiria — malé pronajimatel-
né studovny s moznosti prespani. Umistujeme je do prednich sil. Volime nenasilnou cestu tak, Ze
do stavajici konstrukce vkladame jen vodorovné lehké konstrukce, Clenici sila na jednotliva patra.

1

PROMENADA / CYKLOSTEZKA PODEL CHRUDIMKY

PARTER - NOCNI STUDOVNA, KAVARNA, DOCASNE INFOCENTRUM

OCISTENT DVORA A PRIZPUSOBENI PRIZEMNICH OBIEKTU

ZBYLE PROSTORY HLAVNI BUDOVY MLYNO DOCASNE VYUZIVANY PRO VYSTAVY APOD.
VYCISTENT POZEMK(, URCENYCH K PRODEIN

INFOCENTRUM

NOVY VSTUP

DiLNY

PIAZZA A MOBILIAR
SKLADY INFORMACI I,

MEDIATHEKA
SKLADY INFORMACH 1.
PARKOVISTE v ZADNI CASTI AREALU

RESPIRIA
VYHLIDKA

ROWN -

Etapizace/smiSené a dlouhodobé Zivotaschopné vyuZiti
Snazime se navrhnout postupné oziveni aredlu tak, aby byl Zivotaschopny jako celek, ale i jako
jednotlivé ¢asti, zatimco dalsi se budou teprve budovat nebo na revitalizaci teprve cekat.

Zasahy

Chceme obnovit plivodni napis na hlavnim praceli ,Bratfi Winternitzoveé".

V predni ¢asti hlavni budovy — sila — respiria — prolamujeme okenni otvory.

V zadni poloving, kterd neni paméatkové chranéna, nahrazujeme zdénou ¢ast v poslednim patre
stejnou hmotou, avsak prosklenou. Chceme tim navodit praptvodni stav, kdy byla hlavni budova
vyrazné kratsi a méla kompaktnéjsi tvar.

Mezi hlavni budovu a solitérni silo vkladame jednopatrovou sklenénou hmotu, kterd bude slouzit
.® jako vstupni prostor do mediathéky.

Pred hlavni budovou navrhujeme volné prostranstvi s mlatovym povrchem a stromy stredniho
vzristu. Do mlatového povrchu budou zasazena bodova svétla. Tento volny prostor bude doplnén
o proskleny jednopatrovy objekt infocentra mésta Pardubic.

téka — prostory a informace
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LEGENDA

ruené objekty
ravitalizovand objekty
dostavbalnavrh

aredl

pozemek k prodeji
stdvajic objekty

LEGENDA

B rotnistudowna

B e

e

- vstup
prednidkovi mistnost / promitaci ¢
infocentrum

|

- zézemi Noalety!

B komunikace

| RS

LEGENDA
madiathéka

|

Bl cscomiroaleny

Bl omunikace
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= Sila sila
Tomas Kopecky, Hana Lennerova, Adéla Medunova

NETOPYRI

5 Sila sila

P IC At
AL

GRAFRYTI HLADOMORNA PERISKOP OZVENA POTAP MESTSKA VETRNY
SPRCHA TUNEL

GALERIE VEZENI

[l
[l

FOUCAULTOVO FIDLE
KYVADLO

Budovy Winternitzovych mlynii jsou vyznamnou, ale za branou schovanou dominantou mésta Pardubic. Ve své nové etapé Zivota
by areal mohl opustit svilj nedosaZitelny dojem, otevrit se verejnosti a stat se tak Zivou soucasti mésta. Vérime, Ze se v priibéhu let
bude priimyslovy areal proménovat do aktivniho kulturniho centra a zaroven nabidne prostor ke vzniku kompaktni méstské zastavby.
Vyvoj automatickych mlyni proto délime do Ctyr fazi stavebniho zasahu, které postupné v ¢ase formuji budouci urbanni strukturu.
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HOROLEZECKA TRAMPOL TNA LANOVE LAZNE VINOTEKA EAJOVNA PIETNI SCHODISTE PROMITANI
STENJ\ CENTRUM MisTO

Sila povaZujeme za silny potencial mista a snaZime se z tohoto (na prvni pohled) nepfirozeného prostredi vytvorit atraktor a inicia-
tor rozvoje mista. Navrhujeme $kalu nového vyuziti obilnych sil.

Opét lze nas navrh rozcélenit do fazi podle miry stavebniho zasahu do prostoru sila a reagovat tak na postupnou proménu
priimyslového areadlu v nové kulturni centrum. V zacatcich rozvoje arealu se jedna o technicky méné narocné provozy jako jsou
napriklad hra s ozvénou, periskop s vyhlidkou na Pardubice, graffiti galerie, trampolina atd. S pribyvajicimi prostredky lze nasledné
uvazovat i o vyuziti, u kterého bude konstrukéni zasah nutny. Sila se ale diky témto Gpravam mohou proménit v netradi¢ni prostory
jako je lanové centrum, vinotéka, pietni misto, nebo i rozsireni funkce knihovny o zavésené ucebny a citarny.

Snazili jsme se vytvorit co nejsirsi Skalu aktivit (obcas i s trochou nadsazky), které by mohly obilna sila naplnit a poukéazat tak na

jejich potencial.

E Sila sila



¥, Situace zobrazuje nadi pfedstavu o area-
™ |u automatickych mlynt v nejbliz&i dobé.
Snazili jsme se vytvorit misto, které bude
svymi aktivitami ldkat obyvatele mésta
vSech generaci a které bude zit rfiznou
intenzitou kazdy den v tydnu. Tohoto
cile se snazime dosahnout rozmanitym
vyuzitim stavajicich objektd tak, aby si
kazdy nasel ,to své". Cely komplex bu-
dov se snazime otevrit smérem k méstu.
Navrhujeme areadl nové vydlazdit,
poukazat tak na zménu a doplnit tuto
dlazbu o sjednocujici prvek v podobé
Jstuhy  Winternitzovych mlyn@”, ktera
se vine a provazi navstévnika celym
aredlem. Jako velky potencial mista
a jeho budouci promény vnimame reku.
Myslime, Ze propojenim reky Chrudimky
s upravenym transparentnim parterem
Gocarovych mlynu vznikne ve mésté
jedine¢né misto dostupné 1 po vodé.
Stejny dlraz klademe na unikatni vyhle-

06 sklad balené mouky

fize 1_2015

Byvaly sklad mouky nam pfijde jako vhodné misto pro trh,

ktery v Pardubicich chybi.

faze2_2030
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05 garaze

Do volné ice garaZi navrhuje-
me mnw
navitévnici bavit, V le &si-
cich se tato zdbava miie lehc
presunout i do venkovniho prosto-

: ru ,nadvofi,

. faze2_2030
Po pripadné démalici, Ize tangimu
znovu navrhnout v rmei celkové
urbanni koncepce, Zércwel‘l'l:l\r bylo
vhodné doplnit dviir o prvek letnl «
scény, pro konani pfedstaveni a
festivall.

E Sila sila

Pro pfipadné budouci propojeni nového kulturniho aredlu s
parkem Na Spici navrhujeme rovné? postupnou demalici
budovy skladu, aby doslo k otevfeni aredlu na severni
strané. Pokud by toto Fedeni nebylo vhodné, byla by na
misté trvald konverze objektu.

dy na mésto, které je z mlynu vidét.
Chceme, aby se staly soucasti zazitki
z mista, | proto predpokladame postupné
rozSifovani hlavni budovy o stresni gale-
rii s kavarnou.

Veskeré navrzené Upravy arealu by mély
byt provedeny s rozvahou a respekto-

vat silného genia loci, ktery je z mista
patrny.

Saint Denis Archives_Saint Denis.
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Budovy dilen pfetvafime na soutasnou novodobou
Ldilnu”, Navrhujeme prostory vyuiit jake multifunkéni
ateliéry pro konani workshopd, recitald, pfednaiek-m

coworkingové prostory,

faze2_2030

Ve fézi probouravani aredlu od

dilen s vyjimkou plvodniho domu z roku 1910 (04.a) 1 Y 1} ’ " s . - /
ktery celému aredlu miynd dodava na charakteru, |

Ittergismg pro dilny navrhli, by se v pfipadé zdjmu

presunout domevg kvalitni architektury, kterd by v ra

an‘EﬁIu méla postupﬁé'vznikql,'

L dj3i mista, obilna sila, povaiujeme za velmi silné prostory,
kter® ideptifikuji byvalé wuiiti tohoto monumentdiniho komplexu. Proto,se tyto temné
vertlklnd  mistnosti” snatlme co nejvice vyuZit a nabidnou ndvitévnikim 3kélu aktivit.

Vzhledem k naroénosti bnich Gprav sil huj v pryni fazi vy iti,
které Qew!adu]e vyrazny konstrukéni zasah. VyuZivime hlavné atmosféry, kterou prostor nabizi;

faze2_2Q30 = = * H ~
Postupem Easu lze dojit ke konverzi obilnych sik. Diky vyraznéjéimu stavebnimu zésahu lze prostor napfiklad Elenit, vestavét vertikalni kemu-

nikace a ziskat tak 3irsi pole moiného vyuditi. ‘_
03
faze 1_2015
Administrativni budovu u souéasnéhg vjezdu do aredlu havrhujeme

v prvni fazi ponechat a wyudit jeji progtory pro informalni centrum a expozici o
‘Winternitzovych miynech, jejich historji a budouci proméné.

faze2_2030
. Vbudoucnu navrhujeme budovu zbourat) Jeji architéktonickd hodnota neodpovida
/' Gotdrové budové, jejiz domi pracell€asteéné zastinuje.

. B [k ] 1 (‘\7,1“[11,1 \
y .l Ll gt "
01 miyn. At B ERE et ¢ <13 ;
' Do budovy miynu [ﬂlf‘a]ﬂﬂ’h e knihovnu,Furfkce knihovny je zvolena jako repre-
zentace vefejného vyufiti d Jkieré fe pistupné viem vékowym kategoriim. To je
Ol.a priorita,naseho ndvehi. S0 AN
faze 1-2015
Pro lepéi titelnost nové ndpiné navrhujeme hlavni vstup v priceli miynd, ktery je svoji
formou v s piivodnim demem. Podabnym zpisok fréme parter
A1) ltieg_g }';'fﬁ umeiniujeme tak vizudlni i fyzicky kontakt exteriéru a interiéru.

Do prostupného piizemi vkladame vestibul knihovny a i, kterou vzhledem k
poloze k centru a jeho stavajici kapacité povaZujeme za vhodnou ndpln k ofiveni celého
aredlu.

Prvni tfi patra vyuiivame pro prostory knihovny. Zdmérem je ponechat prostory v co
nejvic autentické podobé a pouze vklddat knihy do prostoru,

faze2_2030
.\’:.druhé fazi vyvoje ,novych® mlynd navrhujeme knihovnu rozsifit o archiv. Ten umistuje-
“me do objektu mouéného sila z 50. let 20. stoleti (01.b). Tato €ast domu neni pamatkové
“chranéna, a proto umoZnuje rozsdhlejéi stavebni zdsahy a dpravy.

Posledni patro Godarovy budovy opét otevirdme vefejnosti a knihovnu dopliujeme o
galerii , kavdrnu a stfedni terasu, které spojovacim mistkem roziifujeme do horniho
patra obilného sila (02).

E Sila sila




116

E Sila sila

Mira stavebniho zasahu je v pocatecni fazi nulova. Jednad se o podobu area- V prvni fazi (2015) by doslo k drobnému bourani nevyhovujicich budov, které
lu v soucasnosti. Mlyn je vyrazen z provozu a jeho budovy jsou prilezitostné nemaji potencial kvalitniho prostoru. Ostatni objekty by pak mohly postupné
zpristupnény verejnosti (festival Automatické kulturni mlyny). Misto se tak ziskavat novou naplh (revitalizace sil, konverze mlynii na verejnou funkci, atd.)
dostava do podvédomi obcanii a podnécuje zvédavost, zajem a diskuzi. Nové kulturné rekreacni misto zacina riist a podnécovat svij vlastni dalsi rozvoj.

£
§
§
K""’“""‘"’\
|
V dal$i fazi stavebnich Gprav (2030) navrhujeme vyrazngjsi (a nakladnéjsi) zasa- Posledni fazi (2070) nechavame otevienou. Pfedpokladame dostavéni pozemkii
hy v budovach mlynu, rozsifovani knihovny a konverze sil. Nesourodé objekty mezi ulicemi Na Lezankach a Mezi Mosty. Odpovéd na otazku, jak by méla cela

v areadlu odsuzujeme k postupné demolici, ¢imz pripravujeme lokalitu Lezanek lokalita vypadat, prenechame dalsi generaci.
pro novy urbanisticky koncept rozriistajiciho se centra Pardubic.
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Mlyny potrebuji vodu, a to nejen tu proudici v Chrudimce. Voda
je symbolem energie, zmény, Cistoty, akce, hravosti a Zivota
a pravé ten bychom tam radi navratili zpét.

Obyvatelé mésta mlyny ¢asto opomiji nebo nedoceiuji. Proto
bychom svym navrhem chtéli nabidnout nejen alternativu je-
Jich vyuziti, ale také upozornit na architektonické kvality, které
bez pochyby maji. Mlyny drive slouzily lidem, a tak by to také
mélo zlstat. Jen s tim rozdilem, Ze dnes by jim uz nemély byt
uzavreny. Hlavni komodita, kterou byla po tolik generaci mou-
ka, by se dle naseho nazoru méla zménit na komoditu neméné
potfebnou. Komoditu, kterd bude sytit namisto zaludkd dusi.
Mohou byt mistem, kam budou chodit Cerpat energii a dobrou
naladu. Mistem, kde se dozvi anebo uvidi néco nového. Mistem,
kam lidé radi zavitaji.

Nasim cilem bylo nalézt zpiisob, jakym probudit v mlynech Zivot
a upozornit na né Sirokou verejnost. Zamérili jsme se na mozné
realné vyuziti objektd s minimalnim zasahem do fasad a struktur
hlavni budovy a zéaroven funkci, diky kterym budou opét slouzit
lidem. V priibéhu hledani nového vyuziti objektl automatickych
mlynti se nam jevilo jako nejobtizné&jsi nalézt vhodnou funkci
pro sila, ktera drive slouzila pro skladovani mouky a obili.

Co miiZe byt v silech?

— potapécska jama

—lazné

— vertikalni vodni ZOO

— vertikalni restaurace / kavarna / bar

Postupné jsme provérili jednotlivé moznosti a jako nejrealnéjsi,
zaroveh nejrentabilnéjsi se nam jevi pravé potapécska jama,
kterou jsme umistili do samostatné stojiciho sila a na kterou
jsme se pri své praci také zamérili.

Pro¢ potapécska jama zrovna v Pardubickych mlynech?
Minimalni zasah do objektu sila

— vnéjsi vzhled ziistava zachovan

Potapéni ma v Pardubicich tradici
— od roku 1957 je zde potapéesky klub (prvni v CR)

Poptavka

— vycviky hasi¢skych, zachranarskych, policejnich a vojenskych
slozek -
— nedostatek adekvatnich objektii slouzicich k potapéni (at uz
s pristrojem nebo bez) v CR

Nej
— bude se jednat o nejhlubSi potapécskou jamu svého druhu
v CR (14 m)

Podpora turismu

— prilakani siroké (nejen potapécské) verejnosti
— spojeni s vyhlidkou na mésto

— moznost sledovat potapéce ,v akci”

Dopravni dostupnost
— je zde mezinarodni letisté
— dobré vlakové i silni¢ni spojeni (nejen z Prahy)

Blizkost barokomory
— v Pardubické nemocnici

— |éceni ,potapécskych chorob”

Potapécské jamy v Evropé
Belgie, Brusel, Nemo 33 — nejhlubsi v Evropé — 34,5 m
Némecko, Duisburg — konverze plynojemu — 13 m

Potapécské jamy v CR
Liberec — méstsky bazén — 8,5 m

Praha Cestlice — aquapark Aquapalace — 8 m

Jak to bude fungovat?
NejvétSim problémem podobnych objekti u nas je nevyhovu-

Jicim zplsobem umisténé zadzemi pro potapéjici se. Proto jsou

vSechny nezbytné provozy umistény v tésné blizkosti jamy.

Navrzené potapécské centrum ma samostatny vstup pres re-
cepci, ktera sousedi s technickym zdzemim. V druhém nadzem-
nim podlazi se nachazi satny s hygienickym zarizenim. Na né
navazuje sklad neoprenti s prostory pro jejich suseni. O patro
vyse je dilna, kde mohou probihat nejriiznéjsi prace od oprav
potapécského vybaveni po plnéni lahvi kyslikem. Sklad vy-
baveni a pomiicek potrebnych k vycviku je ve ctvrtém a pa-
tém podlazi. Posledni patro slouzi k pfipravé na ponor. Je zde

E Navraceni vody do mlyna
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vstup a zézemivyhlidky

sklad neopreni

:

satna
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prostor pro pfipravu
k ponoru

dostatek prostoru, aby mohlo dojit k ma-
nipulaci s pomdéckami nutnymi pro vycvik
zachrannych slozek at uz se jedna o mensi
lod, nebo tfeba malé auto (pro jejichz
prepravu slouzi nakladni vytah).

Soucasti centra je i prostor urceny pro
prednasky ¢i konference a pro tzv. suchy
vycvik, ktery je umistén v hlavni budové.

Jednou z vyhod tohoto zafizeni jsou velka
prosklena okna, kterd jsou v kazdém
podlazi po jedné strané jamy. Ta umoznuji
sledovani vycviku ¢&i jeho nataceni, které
v prirodé kvili obvykle nepfiznivym vod-
nim podminkdm nebyva mozné. Diky
tomu lze vytvorit zpétnou vazbu, ktera
je velmi dilezita obzvlasté béhem vycviki
zachrannych, vojenskych, policejnich nebo
hasi¢skych slozek.

Bazén je také vhodnym prostorem pro tré-
nink freedivingu (tzv. potapéni na nadech,
tedy bez pouziti dychacich pfistrojt). Mo-
hou se zde délat zakladni vycviky CWT
— konstantni zatéze (pro ponor i vystup
je pouzivano pouze sily nohou opatrenych
ploutvemi bez pomoci lana) nebo FIM
— free immersion (ru¢kovani po lané do
hloubky i zpét bez ploutvi).

Jama

Potapécskd jama hloubky 14 m je
rozdélena do dvou casti. V prvni Casti
o pldorysnych rozmérech 11,9 x 8 m
a hloubce 7,35 m je 1,65 m hluboko
umisténa podesta (2 x 5 m), kteréd slouzi
k pohodlnému nasazovani a pripevhovani
vystroje a vycviku zakladd. V 7,3metrové
hloubce je pak dalsi podesta (8 x 4,5 m),
kde je pro potreby nacviku mozné instalo-
vat vrak at uz automobilu &i lodé. Béhem
civilniho hloubkového ponoru slouzi jako
misto pro dekompresni zastavku. Pros-



tor pro ponor ve druhé casti je z defor-
movaného osmithelniku (pramér 8 m).
Betonové silo bude treba v urcitych
¢astech vyrezat, ale po obvodu zlistane
neporusené. V prostoru jamy bude vlozena
tepelnd izolace, pojistnd hydroizolace
a nakonec nerezova konstrukce, ktera
vytvori bazén.

Vyhlidka

Moznost podivat se na mésto a reku
z ptaci perspektivy z prostoru cimbufi
Gocérova sila. To ovsem neni vse, co
by mohla vyhlidka nabidnout. Béhem
stoupani po schodisti je zde moznost roz-
ptyleni v podobé sledovani potapéjicich se
pres velka prosklena okna. Uz jste nékdy
vidéli profesionalni potapéce ,v akci"?

Hlavni budova

Jsme pro minimalni zasahy do soucasného
stavu. Objekt by tak mél sdm o sobé
slouzit jako jakési muzeum nebo ucebnice.
Pro zachovani priimyslového charakteru
mlynd a také jako odkaz na dobu, kdy
jesté slouzily svému plvodnimu Gcelu,
ponechavame v podlahach rastr dér, které
jsou pozistatkem po trubnich rozvodech
a instalacich. Tyto otvory jsou pouze
prekryty bezpecnostnim sklem.

Je to idealni tvirci prostor pro rizné
kulturni akce jako vystavy, happeningy,
workshopy, besedy, prednasky. Vhodné
by jisté bylo prezentovat zde vyvoj mlynd
a priblizit vyvoj mleti obili. Také by zde
méla byt expozice o potapéni a pripadné
i 0 mistnim potapécském spolku, ktery je
nejstari v Ceské republice.

Jedno podlazi by mélo  slouzit
potapécskému centru. To potrebuje misto
pro tzv. suchy vycvik a prostory pro konani
vzdélavacich seminard.

priény ez

Zatna

sklad neoprend

recepce

podélny fez
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Pristav v srdci Evropy
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1. faze
Verejny prostor + parter

Prvni faze naseho navrhu je klicova a pro dalsi
rozvoj mlyn{ naprosto zasadni. Aby se mlyny za-
traktivnily a ziskaly na cenég, je potfeba na jejich
Uzemi dostat zivot. V Pardubicich neni jiné mis-
to, kde by byla reka tak blizko mésta. Je to tudiz
idedlni prostor pro vytvoreni nabfezniho korza/
naplavky okolo Chrudimky. Navrhujeme vytvorit
posedové schody do rfeky a mald mola pro za-
kotveni Clunf. Parter budovy mlynl otevirame
smérem k fece a vytvarime zde bary a restaurace
pro oziveni mista.

Vyuziti zbylého aredlu mlyni v této fazi neni
predmétem reseni. Jsme presvédceni, Ze po
zatraktivnéni verejného prostoru budou do tzemi
proudit lidé a diky tomu si mlyny své vyuZiti naj-
dou postupné samy.
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Druhé fazi predchazi ohodnoceni jednotlivych objektd aredlu. RozliSujeme objekty na ty, které je nutné zachovat a ty, které je
mozné zbofit. Jako nutné vnimame zachovani objektu Gocarovych mlynéi bez pozdéjSich pristaveb, pfipadné prilehlé hospodarské

budovy z roku 1910.

Po splavnéni horniho Labe vytvorenim priplavu u Prelouce vyvstava v Pardubicich nutnost zfizeni pristavisté pro osobni lodé.
Jako vhodné se nabizi umistit toto pristavisté u Gsti Chrudimky. Pred budovou mlyn& navrhujeme zaliv pro kotveni mensSich lodi
a hausboti a ¢ast mlynd bude vyuzita jako zdzemi mariny. Dale se zde nachazi pijc¢ovna lodi a hausbétl, mensi ubytovna pro
namorniky a servis lodi. V parteru samotné budovy mlynii se nachazi bary a restaurace vytvorené v prvni fazi.

E Pristav v srdci Evropy
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3. faze
Mlyny na vodé

Treti faze je pohledem do budoucnosti. Je reakci na vznikly préiplav Dunaj — Odra — Labe. Pardubice se diky nému ocitaji ve
stfedu dopravnich tras Evropy. Kapacita zalivu, vytvoreného ve druhé fazi, je nedostatecna, z mlyni se stava plnohodnotna marina
aneb mlyny na vodé. Je zde kotvisté pro lodé z celého svéta. Z Pardubic je mozné vyrazit po vodé prakticky kamkoliv. Mlyny jsou
vyuZivany primarné jako zazemi mariny. Jsou zde restaurace, bary, hotel, doky a dalsi mista pro vyziti znavenych namornikd.

Gocarovy mlyny | pfistav v srdci Evropy.
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Konzervator Pardubice
Marek Nedélka

Co kdyby se misto hluku mlynskych strojii ozyvaly z mohutnych Cervenych zdi tény klaviru a housli?

Vyznam mlyn(i vybizi k tomu, aby se z nich namisto chatrajiciho objektu stalo tepajici misto mésta. Katalyzatorem, ktery by je
ozivil, je kultura. Pfesouvam sem hudebni konzervatot, ktera sidli v budové byvalého OV KSC. Vyznamna instituce si zada vyznam-
né misto, tento argument ospravedliuje mé rozhodnuti.

Pres den budou mladi studenti vdechovat mistu Zivot, vecer sem budou proudit lidé z celého mésta za prochazkou podél reky
Chrudimky ¢i aby si uzili koncert v jedine¢nych prostorech. Diky této naplni se nemalé investice budou postupné vracet, v idedlnim
pripadé zvysi pocet turistll miricich do Pardubic.

Je zcela zasadni, aby se budova otevrela smérem k fece. Je jedinou budovou v centru, ktera ma takto blizky kontakt s vodou. Proto
zvétsuji otvory v parteru na zapadni fasddé. Kultivuji breh Chrudimky vystavénim betonovych schod(i na obou brezich.
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- nahravaci studio
- télocviéna

- zézemi

- Batny

ZNP
- kancelére
- sborovna

- kantyna

- tfidy 1. a 2. rognil

@

4NP

- lounge
- dechové néstroje

- prednaskové saly
- taneéni sal

- tfidy 5. a 6. roéniku

Pri navrhovani dispozic jsem bral na védomi mozZnou flexibilitu funkci, jasné ¢lenéni, bez zbyte€nosti, vyuzivani staré konstrukce,
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recyklace parket, Zeleznych konstrukci.

NP

- kavarna

- koncertni sal

- Satny

3NP
- smyécové néstroje

- dirigovani

- zpév

- kantyna

- tfidy 3. a 4. roéniku

SNP

- varhany
- bici

= klavir

- kytara

- mensi sal

- mediatéka
- knihovna
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Pristavbé z Sedesatych let davam novy
vzhled. Ponechavam Zelezobetonovou
nosnou konstrukci, ale fasada dostava
novy plast z ocelovych lamel. INP -
3NP maji tyto lamely napevno, ve 4NP
a 5NP jsou oteviravé.

Rytmus ¢lenéni fasady, ktery rozehral
Josef Gocar, zachovavam, pouze ménim
podtény a pridavam sebevédomy podpis
dnesni doby.

Prostor parkoviste na vychodé od hlavni
budovy miize v letnich mésicich slouzit
hudebnim festivaltim, jako letni kino,
které je v Pardubicich oblibenou letni
zabavou.
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Transformace krajiny

Transformace krajiny
Kristyna Stara

Zmény ve spole¢nosti zapri¢inuji namisto rlistu mésta potrebu
jeho vnitfni promény — transformaci stavajicich struktur. Ob-
jekty a aredly prlimyslové éry, jakozto vice & méné rozsahlé
celky slozené z propletenych funk&né i prostorové rozmanitych
Casti, jsou pak cennymi Gzemimi prestavby. Silici potreba vy-
rovnat se s postindustridlnimi arealy v kontextu mésta a nalézt
jejich nejvhodnéjsi smér transformace, vyhovujici soucasnym
potfebdm a vyvojovym tendencim urbanniho prostredi, je vyz-
vou prostorovému planovani. Vyvoj mésta je neustaly proces
— sled zmén — a hybnou silou pro jeho rozvoj i pad jsou lidé.?

Mésto vs. Objekt

Jiz na roving tizemniho planovani (pro mnohé roviné abstrakt-
ni, jelikoz promény fyzické podoby krajiny probihaji ve zcela
odlisném casovém cyklu nezli kuprikladu zmény politického,
ekonomického ¢&i socialniho prostiedi) volime pro urcita tzemi
funkéni naplh a predurcujeme v kratkodobych az dlouhodobych
horizontech jejich vyvoj. Uzemni planovani se v Ceské republice
odviji dle stavebniho zakona? a souvisejicich predpisi a v ramci
udrzitelného rozvoje (Politika Gzemniho rozvoje).

Jednim z cili Politiky Gzemniho rozvoje CR je: ,Vytvaret
predpoklady pro polyfunkéni  vyuzivani opusténych —arealii
a ploch (tzv. brownfields priimyslového, zemédélského, vo-
jenského a jiného piivodu). Hospodarné vyuZivat zastavéné
tzemi (podpora prestaveb, revitalizaci a sanaci tizemi) a zajis-
tit ochranu nezastavéného tzemi (zejména zemédélské a lesni
piidy) a zachovani verejné zelené, véetné minimalizace jeji frag-
mentace. Cilem je tcelné vyuzivani a usporadani tzemi tsporné
v narocich na verejné rozpoCty, na dopravu a energie, které
koordinaci verejnych a soukromych zajmi na rozvoji tzemi

omezuje negativni disledky suburbanizace pro udrzitelny rozvoj
uzemi."”

Soucasna tendence, pfi niz je pida omezenym a vzacnym zdro-
jem a sprawlovy tlak soukromych investor(i nadale pokracuje,
vyvolava nutnost obnovy kompaktniho mésta. SpoleCnost je
hnana k regeneraci zastavénych casti sidel, které ztratily svou
funkci, mezi néz se radi i postindustrialni Gzemi. Tato GUzemi
jsou nejen bohatstvim investovanych prostiedkd (socioeko-
nomickou hodnotou), ale téz svédectvim minulosti (kulturné-
socialni hodnotou), a v dnesnim svété nabyvaji hodnoty trans-
formovatelného prostoru ve stavajici vicedimenzionalni mrizce
mésta.? Vzhledem k pravé nastinéné komplexnosti postindus-
tridlnich soucasti méstskych systémi by mélo byt optimalni
reSeni vysledkem mezioborovych diskusi se zohlednénim nazoru
verejnosti. S nalezenim feSeni totiZ souvisi oziveni ekonomickych
aktivit postindustrialnich Gzemi — nalezeni optimalni funkce —
Gzce spjatych s obyvateli a jejich aktivitami.

Respektive i na této reknéme analyticko-strategické Urovni
snahy zajistit udrzitelnou budoucnost vyhasinajicim hvézdam
priimyslové doby, potazmo méstskym prostortim, by se mély
mezi verejnosti hledat odpovédi na otazku ,co?" a v odborném
plénu pak na otazku ,jak?“. A pravé béhem téchto rozprav,
jejichz simulace byly nedilnou soucasti studentského work-
shopu, se architekt zhostuje nejen role hodnoticiho a nelinavné
hledajiciho experta, ale zejména mediatora, propojujiciho jed-
notlivé zajmové skupiny v Gzemi.

Meésto vs. ,,Mezi objekty"
Rezidua priimyslové krajiny se v mnohych pripadech postu-
pem Casu vélenila do vnitfniho mésta (jako je tomu v piipadé



Automatickych mlynt bratfi Winternitzd v Pardubicich),
do verejného prostoru — nejen jako jeho fyzickd soucast, ale
s prilivem obyvatel do parteru primyslovych objektii (jejich po-
hybem, aktivitami a nahodnymi setkanimi) i jako soucast vir-
tualni. Posuneme-li se tedy o méritko nize, k vlastnim postin-
dustrialnim arealim, a pfipustime-li, ze optimalni funkce, naplnh
objektll byla jiz nalezena, méli bychom se ptat, zdali i presto
bude misto opét po ¢ase naplnéno zivotem a co nejefektivnéji
vyuzivano jako plnohodnotny méstsky prostor.

Clovék ma ve vztahu k prostoru dvé zakladni potieby: potiebu
orientace a potfebu identifikace.* Osobnost priimyslovych

aredll je natolik silna, Ze vytvari prostredi, které naplihuje oba
tyto zakladni pozadavky Clovéka na fyzické i abstraktni roving,
oba zakladni predpoklady byt znovu neodmyslitelné a prirozené
vélenén do urbanni mrizky. A presto, pokud nezohlednime vedle
transformace vlastnich objekt( i ,prostor mezi“, pravdépodobné

Poznamky

1/ Prostorové planovani a jeho nastroje byly vyuzity predevdim v prvni, ana-
lytické, fazi studentského workshopu. Nicméné hledani potencialu mlynd
v hlubsich analyzach prostorovych a funkénich vazeb a zejména pak v nazorech
verejnosti, respektive obyvatel mésta a tudiz budoucich uzivateld, se ujala jen
mala ¢ast tymii: Eva Kubatova a Anezka Prokopova: ,Meleme vase sny!”, Hana
Jergusova a Tomas Kubak: ,Aké rézne funkcie je do mlynov mozné dostat?",
Karolina Vojackova: ,Zakladni principy aktivizace" a castecné pak projekt
Mlyny v detailu” autorek lvy Bartové, Petry Janouskové a Jany Ryznarové.

2/ Zakon €. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon): § 18 Cile tzemniho planovani (4) Uzemni planovani ve vefejném
zajmu chrani a rozviji prirodni, kulturni a civiliza¢ni hodnoty Gzemi, vcetné ur-
banistického, architektonického a archeologického dédictvi. Pritom chrani kra-
jinu jako podstatnou slozku prostredi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoZnosti.
S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného Gzemi
a zajiStuje ochranu nezastavéného Gzemi a nezastavitelnych pozemki. Zastavi-
telné plochy se vymezuji s ohledem na potencial rozvoje tizemi a miru vyuZiti
zastavéného Gzemi.

3/ Tento jev popsal jiz Christopher Alexander ve svém c¢lanku ,Mésto neni
strom" (1965), kdy mésto neni utvareno pouze svym fyzickym neménnym pro-
jevem, ale obsahuje téZ proménlivou slozku dé&ji. Christopher Alexander, A City
is not a Tree, Architectural Forum LXXII, 1965, ¢. 1, s. 58—62 (1. ¢ast) a ¢.
122 s. 58—62 (2. ¢ast).

4/ Christian Norberg-Schulz, Genius loci. K fenomenologii architektury, Praha
1994.

nedosahneme celostni a (spésné promény. Pres vSechny para-
doxy a subjektivni strety, které s sebou verejny prostor prinasi
jakozto verejny zajem, je nutné planovat strategii transformace
za (casti vSech dotcenych sloZek postindustridlniho arealu jako
celku, tedy v kontextu mista a mistnich obyvatel (pfestoze
paradoxné jejich zajem a vztah ke spole¢nému tématu mize
byt zpocatku velice vlazny, skepticky ¢&i zcela nulovy).

Odkazy industrialni minulosti byly centry procest, védéni
a dovednosti poplatnych své ére. Avsak identitu mista utvari
nejen jeho prostorové a funkcni vazby, nejen jeho historie, ale
zejména lidé a jejich aktivity. Nejedna se tedy o pouhé dédictuvi,
ale aktivni zkuSenost, kterd je esencialni pro znovunalezeni
smyslu a vyznamu mista, pro odhaleni jeho potencialu.

V kontextu mésta... v kontextu krajiny.

Festival Automatické kulturni mlyny / foto Vladimir Lavrik
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Nulta etapa

Tomas Skrivan

Etapizace, fazovani realizace projektu, tedy postupné finan-
covani a zprovozhovani ¢asti arealu je téma, které patfilo mezi
zasadni pfi Gvahach o budoucnosti Automatickych mlynt bratfi
Winternitzti v Pardubicich.! V ¢em je tedy etapizace natolik
zajimava a co prinasi pro budoucnost priimyslovych arealt?

Priimyslové objekty a aredly jsou casto velice rozsahlé celky
slozené z dil¢ich typologicky a tedy i prostorové rozmanitych
¢asti. Vyznamnym rysem industridlnich celk(i je jejich rostla

Casovych Usek(l a na zakladé ménicich se potreb daného

Dolni oblast Vitkovic / foto Tomas Soucek
"B i

odvétvi, technologickych procesti nebo ménici se potrebné
vyrobni kapacity. Etapizace jejich konverze tedy znamena pouze
napodobeni tohoto pfisné racionalniho postupu jejich vzniku.
Zaroven je obvykle snadné rozdélit proces obnovy na faze podle
¢lenéni stavajiciho celku. Jeji praktickou vyhodou je postupné
financovani transformace. Rozsahlé priimyslové arealy nebo
jen mohutné industridlni objekty vyzaduji zna¢nou investici do
komplexni konverze. To znamena vétsi risk v navratnosti, ale
také problematické zajisténi takového objemu prostredki, coz
nezfidka znamena prvni neprekonatelny problém rozsahlejsich
zamér(l. Postupné projekty a jejich postupné a také ¢asto slozité
financovani obvykle prinasi setrnéjsi pristup k plvodnimu celku
a Vetsi stridmost zaméru, ktery pak lépe uchovava autenticitu
ptvodni architektury a daného mista. Prvni faze, i kdyz rizné
rozsahla, znamena iniciacni zasah, ktery by mél rozvinout dalsi
moznosti pro okolni chatrajici Gzemi, areal nebo ¢asti objektu.
Nemél by striktné urcovat vyuZziti svého okoli, ale podnécovat
dalsi prirozeny rozvoj, rozsirit moznosti budouciho vyuziti a in-
spirovat k jejich realizaci.

V idealni situaci dochazi k dil¢imu znovuzprovoznéni casti
s novou funkci, kterd prinasi finance na dalsi postupné Gpravy
arealu. Tento pristup se uplatnil napriklad pri konverzi tovarnich
objektl v HoleSovicich, tovarniho objektu Délnicka 43, byvalych
Richterovych strojnich zavodi a byvalé slévarny Anyz na univer-
zalni ndjemni prostory a vicelcelové kulturni centrum La Fab-
rika. Prvni ¢ast projektu byla realizovana uz v letech 2002 az
2003, hlavni ¢ast prostoru La Fabrika pak v letech 2005 az 2007
a dalsi etapy se teprve pripravuji nebo realizuji. Investor, kterym
je Richard Balous, postupné realizuje proménu celé vnitini



tovarni ¢asti bloku — vyuzitim prostredk(i ziskanych z provozu jiz
dokoncenych ¢asti odkupuje a obnovuje dalsi objekty.? Vyhodou
tohoto pristupu je zaroven kontrola ekonomické sobéstacnosti
a zivotaschopnosti zaméru. Na pripadné zmény poptavky nebo
potfeb v (zemi je moZné reagovat v dalSich etapach volbou
vhodného funkéniho vyuziti a rozsahu Gprav. Celkovy proces je
tak vyrazné pruznéjsi nez prima okamzita transformace podle
predem urceného navrhu. Etapizace umozhuje priibézné rea-
govat na pozadavky, které se v dneSni dobé méni obrovskym
tempem.

Mozny je ale také prakticky neziskovy, dotovany provoz, ktery
ovsem znatelné zvySuje atraktivitu celku, a tedy jeho hodnotu
nebo hodnotu okolnich pozemkil. Uzemi se timto zptisobem
zhodnocuje a pritahuje dalsi investice, které mohou pomoci
konecné celkové, ale hlavné Zivotaschopné transformaci. Touto
cestou se vydala neziskova organizace, sdruZeni pravnickych
osob Dolni oblast Vitkovice. Nejvyznamnéjsim ¢lenem sdruzeni
Je spole¢nost Vitkovice a. s., ktera je vlastnikem obrovského
GUzemi v oblasti Vitkovic, do néhoZz spada také narodni kul-
turni pamatka Dolni oblast Vitkovice. Cilem sdruzeni je ob-
nova a transformace pamatkové chranénych objektdl spojena
s vystavbou nékolika dalSich novych vyraznych staveb urcenych
pro kulturni a védecko-vzdélavaci funkce. Tento proces je
v plném proudu a vyrazna cast neziskového procesu se pravé
realizuje, nebo je jiz dokonc¢ena a uvedena do provozu. Nezis-
kovy zamér sdruzeni se tyka priblizné jedenacti hektarového
Gzemi narodni kulturni paméatky a je financovan ve velké vétsiné
prostrednictvim krajskych, statnich nebo evropskych dotaci.
Spole¢nost Vitkovice a. s. ale vlastni v této oblasti pozemky
o celkové rozloze pres 150 hektarl a neziskova cast v jejich
centru tak prinasi zasadni pridanou hodnotu pro okolni pozem-
ky. V kazdém pripadé se jednda o UspéSny a zrejmé i kvalitni
zamér, ktery uz ted vyrazné pomaha ozivit obrovsky chatrajici
priimyslovy areal, jenz jeSté pred nékolika lety sméroval k de-
molici. Projekt navic vyuziva a zdfiraziluje jeho specificky cha-
rakter. Kazdy takovy pocin je z hlediska ochrany priimyslového
dédictvi nesmirné dilezity.

Podobnou situaci, i kdyZz v naprosto odlisSném prostorovém
a investi¢nim meéritku, predstavuje projekt konverze uhelného
mlynu v Libcicich nad Vltavou od architekta Patrika Hoff-
mana. Tento projekt prinasi novou funkci pro jeden z objekt(

Uhelny mlyn v Lib¢icich nad Vitavou / fotografie pfevzata z webu
soutasného majitele objektu spole¢nosti LUGI (www.lugi.cz)

rozsahlého arealu byvalych Sroubaren zalozenych roku 1872.
Predmétnou budovou je byvaly uhelny mlyn, mensi etazova
stavba zalozend v roce 1900, kterd je nové vyuzivana jako
prodejni sklad nabytku a ateliér. Tento pocin byl ocenén cenou
Grand Prix Obce architektl 2013. Vyjadreni poroty myslim vys-
tihuje situaci pomérné vérné a zarovei upozoriuje na dilezitost
tématu etapizace: ,...Dilezity projekt postupné regenerace
kdysi rozsahlého priimyslového arealu, ktery dnes funguje na
par procent svého pilivodniho vykonu. Adekvatné stanovena
mira zasahii do nadherné stavby. Architekti v roli iniciatortl
a spoluinvestorti. Prikladna prace s detailem. Precedens pro
spousty jinych, dosud chatrajicich arealil..."® Zasah do areélu
je povazovan za iniciacni, ¢erpa z industrialniho ducha prostoru
a vyuziva estetiku okolnich chatrajicich staveb, které by vsak
mély byt také postupné transformovany.*

Vyznamnym pristupem v obnové priimyslovych staveb je cesta
minimalizace vychozich nakladii. Objekt nebo areal je udrzovan
a postupné opravovan. Tento postup zaroven vyzaduje ve-
lice nizkou navratnost a umoziuje tak témér neziskové
funkéni vyuziti arealu. Naproti tomu je budouci funkce podle
dostupnych prikladi z celého svéta prakticky dana jako kul-
turni vyuZiti (eventualné v kombinaci s jinymi funkcemi). Nut-
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Kulturni centrum Trafacka /oto SJu / wikimedia commons

nosti je v tomto pripadé blizkost objektu k centru mésta, tak
aby byl dostupny pomérné omezené poptavce po alternativni
kulture. Dalsi podminkou minimalni investice je pomérné zacho-
valy stav objektu.® Nejedna se tedy v zadném pripadé o pfistup
plosné pouzitelny, i tak je vSak pomérné vyrazny a mnozstvi
prikladi ukazuje atraktivitu industrialni a chatrajici estetiky
pramyslovych staveb.® Z hlediska zachovani primyslového
dédictvi se obvykle jedna o citlivy postup uchovavajici auten-
ticitu prostoru a kontinuitu vyvoje bez razantnich stavebnich
impulsem pro rozvoj lzemi a ve findle i jeho zhodnoceni nebo
alespoil pfinos pro konec¢nou situaci mista.” Nevyhodou celého
konceptu je, ze podobné neziskové projekty jsou obvykle spon-
tanni aktivitou skupiny lidi a je velice problematické je néjakym
zplisobem planovat.

Znamym a Gspésnym prikladem z této skupiny je umélecké
centrum Trafacka. Byvala Teslova rozvodna a ménirna v Lib-
ni dostavéna v roce 1924 méla byt plivodné zdemolovana uz
v roce 2008. Zatim zde ale z(istava v provozu galerie Trafacka
a dale se rozviji. V letech 2009 az 2011 se podarilo postupné
pronajmout jes$té prilehly bytovy pavlacovy diim, kde funguji
dalsi ateliéry a byty. V roce 2011 zrekonstruovalo o. s. Trafacka
dalsi mensi priimyslovy prostor — nedalekou vysocanskou pradel-
nu (Trafacka studio).

Aktualnost fazovani vétsich projektll jesté zvySuje nékolikalety
Utlum ekonomického rozvoje, investicni poptavky a tedy
i celého stavebniho sektoru. Tato situace nenahrava drivéjsim
obrim developerskym zamértim s velkym rizikem realizovatel-
nosti, ale predevSsim nejistou navratnosti investic. Dnesni
doba naopak vyzyva ke stfidmému a citlivému investovani
s co nejvétsi flexibilitou zaméru. Toto je patrné napriklad na



dvou diskutovanych pripadech prazskych nadrazi. Jedna se
o plany na vyuziti draznich Gzemi Praha-Bubny a Nakladové
nadrazi Zizkov. V obou pfipadech se stala uz pred lety spolu-
vlastnikem mnohahektarovych pozemki v SirSim centru mésta,
tedy ploch s obrovskym potencialem, developerska spole¢nost.
V prvnim pripadé skupina Orco, v druhém Sekyra Group. Obé
spole¢nosti postupné predstavily obfi projekty s podobné ob-
rovskou potrebou kapitalu. V obou pripadech se proces trans-
formace prakticky zastavil a zminéné drazni plochy i s hodnot-
nymi primyslovymi objekty dal chatraji a zlstavaji prazdnymi
misty ve strukture mésta. To je samoziejmé pro takto rozsahlé
a svou polohou v SirsSim centru vyznamné prostory ta nejhorsi
situace.

Poznamky

1/ Tomuto tématu se na workshopu do urc¢ité miry vénovalo celkem devét
projektd: Michal Bilek a Jakub Dvorak: ,Proces mlyny"; Martina Novotna,
Tomas Oriesek a Jindra Novotna: ,Mediatéka — prostory a informace”; Martin
Pelikan, Radomir Paulus a Tomas Kucera: ,Upec¢ si sam”; Eliska Oufednickova,
Marek Fischer a Jifi Voprsal: ,Pristav v srdci Evropy"; Martin Bukovsky a Filip
Cichy: ,Postupné zabydlovani’; Adéla Medunova, Hana Lennerova a Tomas
Kopecky: ,Sila sila“; lva Bartova, Petra Janouskova a Jana Ryznarova: ,Mlyny
v detailu”; Johana Vrbacka, Lukas Makovsky a Tomas Feistner: ,, Administrativni
budova“; Romana Bedriinkova, Petra Hrubegova, Markéta Souckova a Sarka
Ullwerova: ,Pozvolné a prirozené zaclehovani mlyni do organismu mésta®;

2/ La Fabrika, Architekt LIII, 2007, ¢. 9, s. 11.

3/ Tiskova zprava ateliéru Hoffman, Uhelny mlyn Lib&ice nad Vltavou.
www.atelierhoffman.eu/files/uhelny _mlyn _tiskova zprava.pdf

4/ Docela blizkym smérem se v paleté projektl workshopu Automatickych
mlynt v Pardubicich vydava projekt ,Administrativni budova"“, ktery naznacuje
feSeni Casti objektu v arealu a programové odmita resit zbytek. Cilem je etazova,
tedy zfejmé typologicky nejsnadnéji znovu vyuzitelna ¢ast arealu, ktera ma také
ale nejvyssi potencial diky specifické estetice interiérl i fasad.

5/ Cestou zhodnoceni moznosti nulové vstupni investice se zabyva projekt
,Pozvolné a prirozené zaclenovani mlynt do organismu mésta“. Poukazuje na
to, Ze je areal Automatickych mlynl pro nizkonakladové vyuZziti vhodny z vyse
uvedenych diivodt (tedy poloze vii¢i méstu, technickému stavu objektu, ale
také spontanni aktivité iniciativy ,Mlyny Méstu", ktera v aredlu na jare 2013
Gspésné usporadala mési¢ni sérii kulturnich akci

6/ Mezi priklady ceskych fungujicich center a instituci patfi napfiklad: Meetfac-
tory (Praha), Trafacka (Praha), Kokpit (Praha), Svétovar (Plzeh), Dil Hlubina
(Ostrava).

7/ Znamymi priklady jsou tfeba cela ¢tvrt SoHo v New Yorku, kterou pred
demolici na konci padesatych let zachranila obcanska iniciativa a postupné
posunula ¢tvrt na jednu z nejluxusnéjsich ¢asti New Yorku. Podobny pribéh
predstavuje pekingsky kulturni areadl 798 art district, kde se z nezavislého
kulturniho uméleckého centra v opusténych tovarnach stalo luxusni centrum
vystavnictvi a obchodu s uménim s nadregionalnim vyznamem. Podobnou his-
torii maji i mensi objekty jako napfiklad kultovni Roundhouse nebo Oxo Tower
v Londyné a dalsi.

Nadrazi Praha Bubny, vodarna / foto Jifi Matgjicek
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Energie mlynii

Petr Herman

Automatické mlyny bratii Winternitz maji potencial k tomu,
aby bez hnuti dokracely z pardubické periferie do samotného
centra a staly se Zivou soucasti vnitfniho mésta. K tomuto
pomysinému kroku by je méla nasmérovat nova kapitola je-
jich historie, ve které se mlyny z prlimyslového arealu stanou
soucasnou moderni ikonou Pardubic.

Jednim z ddlezitych @hlG nahledu na budoucnost této
primyslové pamatky jsou provozni naroky objektli spojenych
s nové zamyslenou funkci mlynti. Uskalim konverzi priimyslovych
objektll je c¢asto chybéjici koncept, ktery by byl Sity na miru
konkrétni budové nebo aredlu. Je nesofistikované pristupovat
k objektu primarné jako k podnikatelskému zaméru, ktery teprve
az v druhé fazi reflektuje potfeby a moznosti stavajicich kon-
strukci, ¢i pripadnou nevhodnost nékterych stavebnich Gprav.
Se stale se zprishujicimi poZadavky tepelné — technickych
a hygienickych norem je casto tézké az nemozné implantovat
do byvalych priimyslovych objektl nové funkce, aniz by byla
dotcena architektonickd a historicka kvalita, anebo popreny
a smazany stopy po byvalé technologii. Aniz by to bylo na prvni
pohled patrné, je treba resit zasadni zménu v podobé nové
energetické koncepce budov v arealu. Pritom rozdily mohou byt
Casto diametralni.

Budova mlyni neméla po dobu své existence zadnou stan-
dardni otopnou soustavu. Temperovana byla provozem stroj(i
a zarizeni. Dle svédectvi byvalych zaméstnanc( bylo ve mlynech
v lété zkratka trochu horko, v zimé trochu zima. Blahodarny
vliv na tuto situaci mél masivni zdény obvodovy plast. Prestoze
zdivo, i pres relativné velkou tloustku, neni idealnim tepelnym

izolantem, diky své velké akumulacni schopnosti priznivé piisobi
pro vnitfni mikroklima. Velkd tepelnd kapacita obvodového
plasté zpozduje priichod teplotni viny konstrukci, coz ma v |été
za disledek pomalejsi prohrati interiéru v priibéhu dne a v zimé
naopak pomalejsi prochladnuti vnitfniho prostoru. Spolu s pro-
vozem, ktery produkoval odpadni teplo s velkou mirou infiltrace
(moznosti provétravani objektu diky netésnostem okennich
ram(, prostupl technologie a otvordl v obalce budovy), vznikl
dobte fungujici celek, ktery nemél destruktivni vliv na kon-
strukce budovy. Odstranénim provozu pfichazime o duleZitou
soucast plvodné fungujiciho systému.

Tuto skutecnost je treba reflektovat pfi hledani nového vyuziti
objektu. Pokud bychom se snazili nasimulovat jednoduchou
pripadovou studii funk&niho vyuziti tak, jak byla napfiklad zpra-
covavana jednou z pracovnich skupin workshopu.! Po zvazeni
vstupnich vlivli dostavame pomérné presvédcivy nahled na to,
které funkce mizou byt perspektivni pro nové vyuZziti mlynd,
aniz by byla potlacena jejich kulturni i architektonicko-stavebni
hodnota.

V dnesni dobé, kdy klademe ¢im dal vétsi dliraz na energetickou
nenaro¢nost budov, je klicovym rozhodnutim volba, zda do
objektu instalovat tak silny zdroj energie na vytapéni, chlazeni,
vétrani a Opravu vzduchu, abychom mohli ponechat stavajici
konstrukce bez zasahii, anebo prizplsobit stavajici konstrukce
vnitfnimu provozu, aby se neprojevila jeho nehospodarnost.
Tato otazka se zda byti klicovou a méla by byt zodpovézena
drive, nez mlyny prevezme novy subjekt. Rozhodujici tlohu by
v tuto chvili mohlo odehrat mésto, které by v pripadé odkoupeni



nemovitosti od stavajiciho vlastnika mélo nastroje pro stano-
veni podminek nového vyuziti tak, aby byly chranény zajmy
verejnosti | pripadného nového vlastnika.

Pokusme se rozsirit vySe zminénou pripadovou studii z hle-
diska provozni naro¢nosti. Negativnim extrémem, ktery by se,
dle mého nazoru, jednoznacné podepsal na tvari budovy, by
byla Gvaha o monofunkénim vyuZiti objektu. Toto tvrzeni se
da demonstrovat napriklad na funkci bydleni. Z konstrukéniho
hlediska zlistava k dispozici obvodovy plast s relativné nizkym
tepelnym odporem, ale dobrou akumulaéni schopnosti, vybor-
nou Gnosnosti a akustickym Gtlumem smérem ven. Okenni
otvory ve stavajicim stavu nesplhuji soucasné poZzadavky
tepelné-technickych norem. Vestavéné drevéné stropy hlavni
budovy ve stavajici podobé nesplihuji pozadavky na krocejovy
Gtlum. Na posouzeni by bylo oslunéni vnitfnich prostor z hle-
diska hygienickych norem. Nemohla by nasledovat jina cesta
nez rada invazivnich zasahi do konstrukci. Jak jednoznacné
vyplyva z pristupu student workshopu, stavebné-historického
prizkumu? i textl historikd, kvalita budovy neni skryta pouze
ve fasadach. KliCové jsou po bliz&im prozkoumani i takové de-
taily, jako otvory po prostupech technologie ve stropni kon-
strukci nebo detaily schodist.® Jakykoliv soudoby zasah a snaha
o prizplisobeni konstrukci sou¢asnym potrebam a poZzadavkiim,
tfebaze s dobrym (myslem, by byla destruktivni pro genia loci
celku. V pripadé funkce bydleni a snahy o vytvoreni prostorti
spliujicich pozadavky na trvaly pobyt osob neni jiné cesty.
Podobné zavéry ziskame u jinych provérovanych funkénich na-
pIni. Diskuse nad mirou stavebnich zasah(i je dobre naznacena
u nékterych praci studenti.*

Jak napovidaji vysledky studentskych praci vytvorenych v priibéhu
workshopu i reakce vyzvanych odborniki v této publikaci, vhod-
nym scénarem nového vyuziti by mohla byt cesta postupného
zabydlovani a maximalniho vyuziti stavajiciho stavu. Dilezitou
praktickou provérkou této filozofie byl festival poradany pod
nazvem Automatické kulturni mlyny — podrobnéji viz prispévek
jednoho z hlavnich poradatelli Zdeitka Zavodného.® Po zvazeni
zavérll workshopu i provedenych pripadovych studii, po prostu-
dovani podobnych projekt(i a realizaci, zejména ze zahranici, se
zda byt jednou z hlavnich metodickych chyb snaha o okamzité
Jednorazové vyreseni otazky budoucnosti arealu. Bylo by zfejmé
chybou zménit mlyny béhem jedné generalni prestavby.

Interiér mlynt pred vyklizenim technologie / foto Tomas Skrivan

Paradoxné nejcistSim reSenim by mohla byt cesta minimalnich
zasahl. Budova je v soucasné dobé v dobrém technickém stavu
a prfimy sanacni stavebni zasah nepotrebuje. Bylo by skute¢né
svétovym, velkorysym a nadcasovym rozhodnutim odlozit de-
finitivni reSeni nového vyuziti aredlu Winternitzovych mlyn
o néjaky cas. Diky ziskanému casu by byla Sance provérit mlyny
at uz na teoretické bazi, napriklad formou architektonicko-
urbanistické soutéze, anebo v praxi dalsim lakanim verejnosti
do aredlu za divadlem, tancem, hudbou, diskusemi, hrou,
vzdélanim a poznanim. Mlyny maji Sanci byt stale temperovany,
tim, co se déje uvnitF, prestoze staré moukovody, stolice a linky
uz odpocivaji ve shérnach komunalniho odpadu!

Poznamky

1/ Hana Jergusova, Tomas Kubak, FA CVUT, Aké rézne funkcie je do mlynov
mozné dostat?

2/ Frantisek R. Vaclavik, Stavebné-historicky priizkum.

3/ Iva Bartova, Petra Janouskova, FA CVUT, Mlyny v detailu.

4/ Martina Novotna, Tomas Oriegek, Jindra Novotna, FA CVUT, Mediatéka
— prostory a informace; lva Bartova, Petra Janouskova, Jana Ryznarova, FA
CVUT, Mlyny v detailu; Adéla Medunova, Hana Lennerova, Tomas Kopecky,
FA CVUT, Sila sila.

5/ Zdenék Zavodny, Divadlo 29, Pardubice, Festival Automatické kulturni
mlyny z pohledu organizator(i aneb zprava o konverzi aredlu Automatickych
mlynt v Pardubicich béhem 36 dni.
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Hledani funkce pro priimyslovy areal

Daniela Simkova

V minulosti byly primyslové aredly situovany na okraj méstské
zastavby, do oblasti a zén k tomu urcenych. Naroky na suro-
vinovou zakladnu stejné jako na prenosova média a komunikacni
spojnice se staly rozhodujicimi faktory pfri lokalizaci vyrobniho
pozemku. Vlivem rozriistajici se zastavby bylo mnoho takovych-
to arealll postupné vtazeno do centralnéjSich poloh v organis-
mu meésta. Zména ekonomické situace, politicky vyvoj jakoz
i dalsi vnéjsi Cinitelé vedli v mnoha pripadech k ukonc&eni vyroby.
V pripadé mensSich objekt( byla pfirozené implementovana nova
napln. Poloha i dimenze staveb k tomuto rychlému zaclenéni na-
pomohly. Rozsahlejsi arealy, zahrnujici dynamickou réiznorodost
hmotového usporadani celé skaly objekt(i i technologii a volnych
aparatur, vyzaduji pri adaptaci mnohem komplexnéjsi pristup.
At jiz se jedna o objekty, jejichZ osud je zastitén vSeobjimajici
rukou developera, ¢i projekt, na némz participuji drobné&jsi
investori ¢i mésto, hledani nové naplné je souhrou mnoha
faktori. Ze spolecenského pohledu je samoziejmé dilezita
poptavka a ekonomickd zivotnost uvazovaného zaméru. Ze
stavebné-architektonického hlediska je to konfigurace a dimen-
ze hmot, ale i prostor mezi nimi urcujici.

Také komplex Winternitzovych mlynd spada do této kategorie.
Jednotlivé hmoty proriistaly aredlem v priibéhu Zivota stavby
tak, jak se ménily jeji provozni a kapacitni naroky. Stari i archi-
tektonicka kvalita budov jsou tak nejednotné. Pouze Gocarova
budova s prilehlym silem jsou pamatkové chranény. Tento fakt
také ovlivnil rliznorodost pristupl Gcastnikd workshopu. Ra-
dikalni reSeni nabizela odstranéni veskerych vedlejSich provozl
vyjma vyse zminénych chranénych staveb. Napriklad projekt
JPristav v srdci Evropy” vytvoril z hlavni budovy mlyn{ soli-

térni plovouci ostrov jakozto zazemi pro nové vzniklou marinu,
pricemz na okolni drobné objekty neni bran zretel. Naproti
tomu navrhy ,Mediatéka — prostory a informace” ¢i ,Kancelare
ve mlynech” pocitaji pouze s minimalnimi zasahy do konstruk-
ci. V pripadé posledné zminéného projektu je tato myslenka
zalozena predevSim na modulové podobnosti etdZzového ob-
jektu mlyn(i se soudobymi administrativnimi stavbami. Pros-
tor mlynice artikulovany pouze dvéma radami sloupli v rastru
zhruba po ¢tyrech metrech tomuto reseni skutec¢né nahrava.

Pétipodlazni objekt obdélnikového pidorysu o rozmérech
47,5 x 13,7 m je pojaty jako otevieny prostor mlynice
(21 x 12,3 m) s prilehlymi provozy (sila, Cistirna, sklad —
postavené mezi lety 1910 az 1919). Mohutné lité hlavice sloupt
mlynice nesou litinové traverzy, na nichz spocivaji pri¢cné ulozené
tramy se zaklopem podlahy. Nosny systém dopliiuje vnéjsi ci-
helné zdivo. JelikoZ je cela konstrukce navrzena tak, aby odolala
vysokému uzitnému zatizeni od pouzitych technologii a otresl
spojenych s vyrobnim procesem, jsou moznosti nového vyuziti
(ur¢ené naroky na statiku objektu) nepreberné. Nelze v3ak
prehlédnout i dalsi urcujici hlediska. Mezi fyzikalnimi parametry
konstrukci je to predevsim tepelna pohoda v objektu podminéna
priznivymi hodnotami soucinitele tepelného odporu obalovych
plasti. Moznosti zatepleni konstrukci a vytopeni objektu mo-
hou byt z technického a ekonomického hlediska velmi slozitym
problémem. Zejména v pripadech, kdy jsou objekty pamatkové
chranény. Pokud je, podobné jako u Winternitzovych mlyni,
kladen diraz na plasticitu a zdobnost fasady, vnéjsi zatepleni je
nemyslitelné. Jedinym vychodiskem je tedy pouZziti interiérovych
systémdl, jez véak mohou vyvolavat dalsi komplikace. Unik tepla



plivodnimi okennimi otvory je povétSinou reSen predsazenim
druhého systému zaskleni z interiérové strany objektu. Tim

z0Ostava rastr i ¢lenéni plvodnich oken nezménén a vnéjsi fasada
zcela netknuta.

Dalsim fyzikalnim vlivem pak mize byt kupfikladu oslunéni in-
teriéru podminéné hloubkou traktu. Pozadavky na tyto hodnoty
se pochopitelné lisi, vkladame-li do objektu funkce vyzadujici
presnou mechanickou ¢&i optickou cinnost, prostor pro trvalé
bydleni ¢i uméleckou galerii. Objekt je tedy nutno posoudit in-
dividualnim vypoctem dle jeho rozmérli a polohy viici okolni
zastavbé | svétovym stranam.

V pripadé planovaného kulturniho vyuziti je podstatnym
parametrem také akusticka pohoda. Ta je zamérena na splnéni
akustickych pozadavk{ v prostorech urcenych k rliznym hudeb-
nim a zvukovym produkcim, jakoz i na zamezeni priiniku hluku
do ostatnich provozii a okoli objektu.

Nutno je prihlédnout nejen k dimenzim samotné stavby, ale
také ke kapacitnim moznostem dopravy v klidu a ke stavu
vertikalnich komunikaci v objektu. Jejich stav a dispozice mo-
hou vyrazné ovlivnit nejen bézny provoz budovy, ale i poZarné
bezpecnostni podminky. Pri hledani nové naplné neni tedy od
véci zvazit, je-li dopravni situace v okoli objektu natolik flexibil-
ni, aby zvladla narazové nékolikanasobny nariist dopravy v klidu
i v pohybu, a nebude-li z hlediska funkce a bezpec¢nosti nutno
vyrazné zasahnout do vertikalni struktury stavby i ohrozit jeji
vnéjsi vyraz pristavbami komunikacnich spojnic.

Je tedy Gcelné vymezit si timto zplisobem limity a zhodnotit
Jejich vliv na vysledny projekt. Mezni hodnoty sledovanych jevi
pak promitnout do pozadavk(i ekonomickych, politickych i so-
ciologickych. Podobné hodnoceni velmi komplexné zpracovava
koncept ,Aké rozne funkcie je do mlynov mozné dostat?”.
Jeho autori hledaji vhodnou napli objektu na zakladé poro-
vnani riiznych typd provozil. Predstavuji pfi tom Sirokou skalu
funkci, u nichz hodnoti jak technické parametry konverze, tak
dtsledky, které z nich mohou plynout. Stézejnimi faktory pfi
tom pro né jsou: mira zasah(l do dispozi¢niho a konstrukéniho
feSeni, finan¢ni naroc¢nost, tepelné technickd opatreni, pozarni
bezpec¢nost, doprava v klidu, pamatkova ochrana, vliv na okol-
ni verejny prostor a ekonomicnost provedeni. Ackoli vysledky

Interiér mlynt po vyklizeni technologie / foto Jan Zikmund

negeneruji jednoznacny zavér, tato fakticka struktura mize
poskytnout potencionalnimu investorovi struc¢ny prehled
o moznych vychodiscich konverze Automatickych mlyng.

O néco méné systematicky pristupuji k otdzce hledani nové
funkce projekty soustfed ujici se na etapizaci konverze. Napfiklad
navrhy ,Postupné zabydlovani® a ,Pozvolné a prirozené
zaclenovani mlynt do organismu mésta” se soustfeduji vice
na vytvoreni vhodnych podminek pro samovolny riist obsahu
objektu nez na vytycovani konkrétnich funkci. Odkryvaji tak
moznosti nizkonakladového startu projektu a alternativniho fi-
nancovani.

Zcela vyjimec¢nym aspektem, na néjz je trfeba zamérit svou po-
zornost, je kulturné-historicka stopa, kterou stavba zanechava
v lzemi. Nejedna se pouze o architektonickou hodnotu objektu
jako takového, ale rovnéz o ducha, kterého predstavuje. Ten je
¢asto reprezentovan zbytky technologii byvalého provozu, ale
i urbanistickou polohou mista. V tomto pripadé se jedna o vel-
mi silny symbol mlyna, jenz je neodmyslitelné spjat s vodnim
zivlem. To samo o sobé proptijcuje stavbé nebyvalou poetiku,
kterd muze byt silnym kompozi¢nim motivem i pfi hledani nové
naplné. Navaznost na reku propojenim objektu s nabrezim na
Grovni chodce je vice nez logickym predpokladem. To, do jaké
miry se pri tom zachova kompaktnost fasady, je vSak treba
citlivé posoudit. Vzhledem k jasnému charakteru nabrezni
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fasady Automatickych mlynti a jejich pamatkové ochrané

™ pristupuje k této vyzvé naprosta vétsina projektd téméf pietnim

5 Hledani funkce pro priimyslovy areal

zplsobem. Pokud dochéazi k prolomeni fasady smérem k fece
(,Upe¢ si sam”, ,Bozi mlyny", ,Konzervatof Pardubice”, ,Sila
sila”, ,Pfistav v srdci Evropy" a jiné), déje se tak vylu¢né na
Grovni parteru a s respektovanim artikulace fasady.

Jiz drive byly zminény technologie jako nositelé odkazu
primyslového objektu. Z Winternitzovych mlynd byla vétSina
strojli odstranéna, avsak jista ¢ast zarizeni se zachovala. Je na
budoucim uzivateli, aby si uvédomil hodnotu téchto ,mohykana*
a zaclenil je do budouci podoby stavby. V tomto ohledu se
také miize stat nebezpecnou snaha rozclenit kontinualni pro-
story mlynice na drobné komdrky, nebot tak utrpi majestat-
nost prostori a navaznosti jednotlivych detailt (jako hlavice
litinovych sloup(, ¢lenéni okennich tabuli, otvory po pridusich
v podlaze apod.). Nejednou jsme se presvédcili, ze v podob-
nych pripadech slusi prostoru spiSe naplh umoznujici ponechat
v patre volné dispozice. Tyto souvislosti nalezneme v jiz drive
zminéném navrhu ,Kanceldre ve mlynech”, ale také v navrhu
JSila sila”“, kde je jasné patrno, Ze autofri projektd vnimaji poten-
cial prostoru mlynice v jeho celistvosti.

Druhym extrémem miize byt snaha vybourat konstrukce podlah
v plném, ¢&i Castecném rozsahu a rozehrat niveletu interiéru
v kontrastu s fasddou. JistéZe se mizZe jednat o zajimavy

kompozi¢ni vklad (napfiklad probourani ¢asti podlah za tcelem
propojeni pater kavarny a klubu v projektu ,Upec si sém"). Je
vSak treba vyvarovat se samoucelného bourani historickych
konstrukci prezentovaného jako invence.

Dalsim kompozi¢né silnym prvkem arealu je motiv slavobrany,
jenz utvari jizni priceli ramované prampouchovym premosténim
mezi hlavnim objektem mlynice a vedlejSim silem. Je vSak otaz-
kou, nevtahuje-li nas tato ,brana“ do dvora celého arealu, spise
nez do objektu samého. Na tomto misté je treba zapojit dalsi
limitujici faktory, jez by nam ukazaly, jakym zplisobem bychom
se v aredlu méli pohybovat. To jest, bude-li celek pfistupny
verejnosti (,Upe¢ si sam”, ,Mediatéka — prostory a informace"
¢i Kancelare ve mlynech”), bude-li se mira otevienosti funkci
v aredlu lisit (,Bydleni v silu®, ,Bozi mlyny") nebo bude-li se
jednat o uzavreny kampus.

At uz bude pojeti jakékoli, jako smyslupIné jej miizeme oznacit
jen tehdy, bude-li respektovat urbanistické a architektonické
hodnoty objektu. Pfi zvoleni citlivého pfistupu, ktery vezme
v potaz pamatkové hodnoty arealu, vsak neni nutno konzer-
vovat veSkeré konstrukce v soucasné podobé a dopoustét se
faleSné reminiscence. Toto vyjimecné misto ma diky svému od-
kazu na minulost potencial naplnit soucasné prostory novym
Zivotem a ziskat zcela nové kvality.



Pohled na priiceli mlynt — motiv brany / foto Jan Zikmund
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Jak na sila?

Anna Kasikova

Provoz mlyni je zajimavy razenim riiznych vyrobnich procest,
které uzivaji rozli¢né technologické vybaveni a maji riiznorodé
prostorové pozadavky.! Vyroba, zpracovavajici obilnd zrna opa-
kovanym mletim na mouku, zacinala a koncila skladovanim.
Vedle univerzélnich etadzovych objektd na brehu Chrudimky,
prizplisobenych v dimenzich i v dispozici technologii mleti, tak
zaujimaji v prostorové koncepci aredlu vyznamné misto objekty
sil.

Sila obilna, kde byla predcisténa, tridéna a skladovana surovi-
na, nalezneme pfi vstupu do objektu. Jsou vysledkem dostavby
z roku 1922 (provedené po prestavbé vynucené pozarem v roce
1919) a tvofi ,pravou nohu vstupni brany — brana vznikla diky
provedeni mistku, ktery zajistuje pristup do objektu sil z vyrob-
niho objektu ve vysce 5. podlazi.

Osm sil o rozmérech cca 2,5 x 3,5 m presahuje vysku Ctyr
podlazi (jejich vy3ka od vysypky je 16 m), podél nich vede
komunikacni a obsluzna véz. Nad objemy sil je v patém podlazi
velkorysy prostor, kde se proplétaly dopravniky vedouci v prizemi
roztridéné a ocisténé odlisné typy suroviny do rfiznych sil. Z to-
hoto velkorysého prostoru (vyska 6 m) Ize vystoupit na stfechu,
ze které je jedinecny vyhled na pardubické centrum.

Sila moucna, uZivana v posledni fazi vyroby, pak byla vybudova-
na v poloviné Sedesatych let podle upraveného projektu Karla
Repy z roku 1950. Je to &trnact velmi tzkych Zelezobetonovych
vertikalnich tuneld s vyskou presahujici sedm podlazi. Masivni
zelezobetonové stény, ze kterych jsou sila vystavéna, maji
v obou pfipadech i statickou funkci — fasada funguje jen jako
vyzdivka skeletu.

Konverze monofunkénich priimyslovych staveb jsou architek-
tonickou disciplinou, ktera si zaslouzi blizsi pozornost. S pad-
kem pramyslové vyroby v zapadni civilizaci je nutno zamyslet
se nad novym vyuzitim nejen univerzalnich tovarnich prostor,
ale také objektd, které v procesu vyroby hraly velmi konkré-
tni, mnohdy velmi specifickou roli a daji se pro své tvarovani
a Ukol ve vyrobnim procesu povazovat dokonce pfimo za tech-
nologii. Takové objekty maji charakter strojti, aparatur, nadob.?
Casto s sebou nesou ekologickou zatéz a témér pokazdé nejsou
prizpiisobeny lidskému méfitku (lidé v takovych objektech ne-
pracovali u strojii a nebylo tedy trfeba vytvaret prostory pro
né), ale méfitku vyroby, coz komplikuje jejich mozné adaptace.
Zaroven je také obvyklé, Ze materialové a konstrukeni provedeni
takovych staveb, spolu se zminénou ekologickou zatézi, kompli-
kuje moznost jejich celkového ¢i ¢astec¢ného odstranéni.

U obilnych sil v Pardubicich nemusime nad touto alterna-
tivou ani premyslet, vzhledem k tomu, zZe objekt je pamatkové
chranén.

Prostorova charakteristika sil prindsi do procesu navrhovani
mnoho technickych otdzek — jak wvyuzit vertikalni prostory
o pldorysné omezenych rozmérech; jak resit vertikalni komu-
nikace; jak prostory osvétlit ¢i spojit? V pripadé pardubickych
objekt(, jejichz starSi ¢ast je pod pamatkovou ochranou, mu-
sime navic pocitat s tim, Ze zasahy do Gocarovy pamatkové
chranéné fasady mohou byt reSeny jen s nejvy3si citlivosti — to
velmi komplikuje pravé privod prirozeného osvétleni.

Objekt pristavby moucnych sil neni pamatkové chranén —
nem(iZzeme si byt jisti, Ze jej novy investor neodstrani. Pomi-
neme-li problematické vyznéni takové eventuality z hlediska



kulturné-historického a budeme-li se soustredit pouze na prak-
tickou stranku véci, je dobré si uvédomit, Ze demolice ma-
sivnich Zelezobetonovych nadob takové vysky a mocnosti je
ekonomicky velmi naro¢na. Naklady na demolici ,Repovych* sil
by Sly radové do miliona.

Zabyvat se novym vyuzitim obou objekt( sil, at chranénych ci
nechranénych, je vizionarské — financovani jejich adaptace
prinese kladnou hodnotu, investice do jejich odstranéni pouze
prazdny brownfield. Ofisek je tedy k rozlousknuti.

Zatimco mnohé dalsi prostory své vyuziti mohou nalézt pomérné
jednoduse, u sil je zapotrebi konceptu a odvahy. Pro novy Zivot
celého arealu bude pritom az symbolicky pfiznivé, podari-li se
smysluplné znovu naplnit pravé tato technicka dila.

Konverze monofunkénich objektll maji vedle mnoha kom-
plikovanych vlastnosti jesté jednu kvalitu — jsou znepokojujicim
zadanim. Preklopeni objektd odlidsténych méritek a vlastnosti
do prostor uzivanych clovékem je svého druhu hlavolamem,
ktery laka. Projekty, které takto vznikaji, musi vznikat ,s hlavou
otevrenou” a jejich vysledky ¢asto vykazuji velikou miru kreativi-
ty. Pro adaptace priimyslovych ¢i skladovacich nadob na nové
uzitné funkce je mozné najit fadu zdarilych prikladd realizaci,
které tvrzeni dokladuji.

Baltic Flour Mills / foto Leo Reynolds

Baltic Flour Mills

autor: Gelder and Kitchen 1950, Ellis Williams Architects 2002
V Newcastlu, na brehu reky Tyne, se v byvalém moucném
silu nachazi znama galerie moderniho uméni Baltic. Budova,
postavena v padesatych letech ve stylu art deco, stoji v byvalém

primyslovém pristavu a byla funkénim silem do osmdesatych
let 20. stoleti. V poloviné devadesatych let byla na adaptaci
ohromného prostoru vypsana soutéz, kterou vyhral architekt
Dominic Williams. Jeho pojeti konverze citlivé pojednava
fasady sila, které jsou vsak zaroven velkoryse proskleny. Novy
prvek, ktery zakoncuje v Celni fasadé proskleny pas — ,mustek"
instalovany pod samym vrskem sila — pak inzeruje vznik nového
zivota v adaptované budové — predevsim v noci, kdy prorazenym
pricelim svétlo sviti do dalky, je tento efekt velice piisobivy.?

Gemini Residence / foto Wikipedia

Gemini Residence

autor: MVRDV

Byvalé industrialni pobrezi — Islands Brygge Waterfront — na-
lezneme opét v Dansku, v hlavnim mésté Kodani. Projekt
bytového domu Gemini Residence vznikl adaptovanim dvou
byvalych kruhovych obilnych sil v letech 2002 az 2005. Surové
zelezobetonové valce o priiméru 25 m, sousedici tésné vedle
sebe, byly vyuzity jako nosna jadra pro stuhy bytd, které jsou
na nich v kazdém patfe navésena. Komplikované provadéni
otvorli do masivnich stén sil bylo tedy omezeno na minimum
— prorazeny jsou pouze vstupni dvere do bytl. Naopak vnéjsi
fasady prstencili jsou celoprosklené, s priibéznymi balkony. Ve
vnitinim kruhovém dvore, kde je umisténa vertikalni komuni-
kace a pristup k bytlim tvoreny pavlacemi, navic vznikl neob-
vykle velkorysy spole¢ny prostor pro najemniky.

Diky odsazeni obytnych prstencli od zemé je plvodni struk-
tura evidentni — tato forma navic jakoby mimodék upomina na
modernistické bytové domy na pilotech.*
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Siloetten / foto Julian Weyer

Siloetten

autor: C. F. Mgller Architects & Christian Carlsen Arkitekt-
firma

Silo v danském mésté Lggten, severné od Aarhusu, bylo v letech
2004 az 2010 prestavéno na ,ruradlni mrakodrap” — kolem
zelezobetonového kvadru sila bylo naskladano 21 obytnych jed-
notek, visutych rodinnych vil. Rozli¢né tvarované kvadry jsou
ve stylu hry Tetris navéSeny na zelezobetonové jadro — je to
mozné z dlvodu velmi priznivych statickych vlastnosti ma-
sivni Zelezobetonové konstrukce. Podobné jako v predchozim
pripadé byl umisténim obytnych prostor vné hmoty sila vyresen
problém pozadovaného prosvétleni bytli, mezi buitkami navic
vznikaji prostorné terasy. V interiéru byvalého sila jsou umistény
vertikalni komunikace a sanitarni zazemi byt(, v jeho sténé je
vytvoreno pouze nutné minimum otvor(.®

Silo Ice Climbing / Donn Briggs

Ledova véz v lowé

autor: Don Briggs

Zcela jinym prikladem adaptace sila je vytvoreni ledové lezecké
stény pobliz Cedar Falls v lowé. Stacilo nadseni a dobry napad
mistniho rodaka, horolezce Dona Briggse. Dvé byvald obilna
sila velmi Gzkého priiméru byla potazena kovovou siti, na kterou
se vzdy v zimé, kdy mistni teploty dosahuji az -20 °C, spusti le-
dovy vodopad. Pomérné jednoduchym zasahem se tak vyrazena
technicka stavba stala lakadlem a Mekkou lezeckych nadsenct
z Sirokého okoli.®

Tato hypotéza se potvrdila také v pribéhu pardubického work-
shopu — z celkového poctu Sestnacti dokoncenych projekti se
nejméné polovina zabyva objekty sil, ve kterych spatfuji jednu
z originalit Automatickych mlynii. (,Je to stavba, ktera nas
lakala svou neuchopitelnosti...” autofi projektu ,Sila sila”).

Nékteré z konceptl pak pravé na vyuziti sil stavi novou identitu
objektu. Napriklad projekt ,Navraceni vody do mlyna“, ktery
vytvari ve spojenych prostorech sil potapécské bazény hluboké
14 m — po vzoru dalSich industrialnich areal(, kde toto vyuziti
dobfe funguje (prikladem budiz potépécska jama v plynojemu
v némeckém Duisburgu). Vyhodou takového vyuZiti je mimo
jiné citlivost k fasadam objektu — veskeré stavebni Gipravy mo-
hou probéhnout zevnitf, prirozené svétlo neni potreba. Alterna-
tivni vyuzitim, stavicim na vodni nadrzi, pak muize byt vertikalni
vodni zoo.

V projektech ,Mediatéka — prostory a informace” ¢i ,Bozi mlyny*
jsou sila nadale vyuZivana jako sklady — tentokrat vsak sklady
informaci, knih a spist (archiv soudu, archiv knihovny). Tento
druh vyuziti je velmi vyhodny, neni tfeba mnoha stavebnich
zasahl, diky inteligentnim systémim skladovani informacnich
materialt pak mbze byt archiv plné funkéni a adaptovany na
pozadavky 21. stoleti. V projektu Mediatéky pak sila prenesené
funguji jako ,sklad védomosti* také v podobé studujicich/
badajicich lidi. Respiria — malé osobni pronajimatelné bunky,
vzniklé prepatrovanim sil — mohou slouZzit ke studiu, ¢i odpocinku.
Studenti se opét potykali s otazkou prolamovani fasady — snaha
vyuzit Gocarovy grafické motivy na fasadé k vytvoreni otvor
je sympaticka, je vsak otazkou, jestli by v realité takové reseni
uspélo.



Zajimava myslenka instalace bunék do sil, do¢asné fungujicich
Jako lidsky pribytek, probéhla také v projektu ,Bozi mlyny”, kde
je jsou budovy mlyn( vyuzity pro instituci krajského soudu —
v jedné z fazi navrhu byly v silech vytvoreny cely predbézného
zadrzeni.

Dalsi prace zkoumaji prostorové a dispozi¢ni moznosti sil.
Projekt , Bydleni v silu” se detailné zabyva zobytnénim sil v Repové
pristavbé. Ukol je to vskutku ambiciézni — tyto ,kominy" jsou
jesté uzsi, nez sila obilna, komfrky vzniklé prepatrovanim dosa-
huji velmi omezenych vymeér. Vertikalni byty" studenti umistuji
z divodu prosvétleni k fasadam, vnitini sila se méni v atria, ke
kterym jsou orientovany kancelare ¢i ateliéry. Zajimavy mo-
ment vznikd v atriu vytvoreném osovym ufiznutim mensich sil
pfi byvalé fasadé Gocarovy stavby. Nejenze se diky nému objevi
uvolnéna pivodni fasdda a vynikne tak skutec¢nost, ze se nach-
azime v novéjsi pristavbé, ale také miZeme spatfit fez hmotou
sil a ulevit tak zvédavosti, jak Ze to vlastné vypada ,uvnitr.

Nejdale ve sméru zkoumani funkénich moznosti dosli autofri pro-
jektu ,Sila sila”. V prostorové studii vertikalniho vyuziti sil nechali
své fantazii rozlet a vysledkem je rada plvabnych, neotrelych
konceptl — verejna sprcha, vzduchovy tunel, vertikalni hrbitov
apod. Studenti se navic moznostmi napiné zabyvali ve vazbé na
miru nutnych stavebnich zasah( do konstrukci.

Nékteré z napad(, které nam studenti predstavuji, jsou mozna
technicky neproveditelné a tedy utopické. Myslime si ale, Ze na
tom pfrilis nezalezi — Gkolem studentského workshopu je spise
osahani krajnich moznosti a hledani takového vyuZziti poten-
cialu, které na prvni pohled neni zfejmé. Zda se nam, Ze pravé
hratky s prostorem, jaké vidime v projektech zabyvajicich se sily,
vystihuji podstatu studentského pfristupu k véci.

Poznamky

1/ Vice o provozu mlyna v této publikaci: Pavel Skfivan, Mlynska technologie
a jeji tradice v Pardubicich.

2/ Mezi tyto projekty patfi napriklad i adaptace byvalych oceléaren, které po-
souvaji hranice moznosti regenerace pro Gzemi velmi zatizena ukoncenim
priimyslové vyroby. V Ceské republice je vlajkovou lodi adaptace specialniho
primyslového arealu projekt Dolni oblast Vitkovice.

3/ Vice: Baltic centre for contemporary art, www.balticmill.com

4/ Vice: Projekt Gemini Residence, http://www.arcspace.com/features/mvrdv/
gemini-residence

5/ Vice: Siloetten Project, http://www.cfmoller.com/p/-en/Siloetten-i2029.
html

6/ Vice: Silo Ice Climbing, http://inhabitat.com/grain-silo-in-iowa-converted-
into-a-large-ice-climbing-wall
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Proc€ neprehlizet nové vrstvy
Jan Zikmund

V aktualni diskuzi o budoucim vyuziti Winternitzovych mlynf
nékolikrat zaznélo, ze z celého arealu stoji za to zachovat pouze
mlyn (1910-1911) a obilné silo (1922-1924). Gocarovy fasady
obou pamatkové chranénych budov plIni roli hlavniho pozna-
vaciho znaku a pochopitelné potlacuji okolni, trochu chaoticky
prostor. Vymazat ho bez kritického zhodnoceni by vSak byla
chyba.

V3echny objekty (kromé laboratofi, malého skladu a garaze),
které obklopuji mlyn a obilné silo, byly postaveny po druhé
svétové valce,! coz predstavuje urcity problém. Dostavby
a rekonstrukce v této dobé totiz casto probihaly necitlivé,
hlavnim cilem bylo modernizovat provoz a zvysit vyrobni ka-
pacitu, takze rada architektonicky cennych tovaren prisla
o svou autenticitu. Automatické mlyny mély Stésti, Ze vétsSina
povale¢nych budov v aredlu méla obsluznou funkci (adminis-
trativa, sklady, jidelna), budovy se tudiz stavély samostatné,
aniz by narusily celistvost dochovanych starsSich vrstev. Napo-
jena pfimo na mlyn je pouze na jizni strané trafostanice, jejiz
dnedni podoba pochazi z roku 1960, kdy byla podle navrhu
architekta Pioreckého prestavéna adaptace turbinového domku
(1911), provedend v roce 1951. Severni stranu mlynice pak
uzavira moucné silo vyprojektované roku 1950 Karlem Repou,
stavba byla provedena az na pocatku Sedesatych let podle up-
ravenych Repovych plant vypracovanych architekty Cupalem
a Dolezalem roku 1958.

Mou¢né silo nebylo prvnim vstupem Karla Repy, vynikajiciho
architekta, jenz se vyrazné podepsal na podobé mezivale¢nych
Pardubic,? do mistni primyslové architektury. V letech 1940 az

1942 navrhl dostavbu pro elektrotechnickou firmu Telegrafia®
a je pravdépodobné i autorem skladist, prazirny, plnirny a mlynu
¢ekanky, tovarny na kavové nahrazky firmy Jindficha Francka
synové, postavenych rovnéz béhem druhé svétové valky.* Po
roce 1948 Repa pracoval v pardubické pobocce Stavoprojektu,
kde od roku 1954 plsobil jako hlavni architekt. Primyslovym
stavbam se vénoval i nadale, v roce 1953 v jeho ateliéru vypra-
covali Frantiek Cabicar a Jaroslav Dédi¢ typovy projekt obil-
niho sila pro Zemédélsky a zasobovaci podnik v Ronové nad
Doubravou (okres Chrudim),® identické stoji v Dohalicich (okres
Hradec Kralové) a Sternberku (okres Olomouc). Nejznaméjsi
Repovou povale¢nou realizaci je pak pardubické hlavni nadrazi,
na jehoz reSeni spolupracoval s Karlem Kalvodou a Josefem
Dandou (1949-1959). Od roku 1987 je nadrazi zapsané na
seznamu kulturnich pamatek.

Nabizi se tedy logicky otdzka, jak je mozné realné uvazovat
o demolici jiné stavby tohoto pro historii Pardubic dilezitého ar-
chitekta, postavené ve stejné dobé necelé dva kilometry odsud.
Moucné silo kontextualné jak hmotou, tak c&lenénim fasad
dotvari mlynici, aniz by se vytratily znaky soudobé priimyslové
architektury. Jde tedy bezesporu o kvalitni pfiklad povalecné
citlivé dostavby. Mira zachovani okolniho arealu pardubickych
mlynd zavisi na celkové koncepci nového vyuziti, v pripadé
trafostanice je rovnéZz otazkou, zda se pro nevelkou stavbu
podafi najit adekvatni naplh i za cenu ¢aste¢ného narusSeni ex-
ponovaného pohledu na jizni fasadu mlynice. Z vySe uvedenych
divod( bychom vsak méli trvat na tom, aby s mlynem a obilnim
silem z{stalo zachovano i moucné silo.



Tento pripad navic upozornuje jesté na jednu dilezitou véc — na
vytvareni nebezpecnych precedentii, do kterych se povale¢na
(nejen) priimyslovéa architektura dostava v poslednich letech
stale Castéji. Na toto bychom méli myslet vzdy, kdyz a priori
odepisujeme néco, co se nam v danou chvili zda neddilezité.

Obilni silo v Ronové nad Doubravou / foto Benjamin Fragner

Poznamky
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1/ Podrobny stavebni vyvoj viz Frantisek R. Véaclavik, Stavebnéhistoricky

prizkum Automatickych mlynii v Pardubicich ¢p. 436, 12/2012.

2/ Vice Stépan Bartos — Pavel Panoch, Karel Repa. Pardubicky architekt ve
véku nejistot, Pardubice 2003.

3/ Jan Zikmund, Telegrafia, ¢sl. tovarna na telegrafy a telefony, a. s., in:
Vladislava Valchafova (ed.), Industrialni topografie / Pardubicky kraj, Praha
2012, s. 45.

4/ Idem, Jindficha Francka synové, tovarna na kavové nahrazky, in: ibidem, s. 45.
5/ Idem, Obilni silo, in: ibidem, s. 67.

6/ Michal Zlamany, Zelezniéni stanice Pardubice hlavni nadrazi, in: ibidem, s. 39.
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5 Verejna prostranstvi v byvalych priimyslovych arealech

Tereza Vokurkova

Pri hledani nového vyuziti mlynt bratfi Winternitz v Pardu-
bicich je zapotrebi uvazovat nejen o samotnych budovach, ale
také o prostoru, ktery je obklopuje. Areal dosud slouzil pro-
voznim Gceléim vyrobniho procesu a byl verejnosti nepfristupny.
Tvori jej vyasfaltované povrchy, na které se privazelo obili
a z kterych se odvazela mouka. Byl prizpiisoben zejména ma-
nipulaci nakladnich vozidel kolem sil. Regula¢ni plan v dobé
vzniku Gocarova navrhu pocital pouze s Sachovnicovou siti
ulic, ktera se vsak nikdy neuskutecnila.! Dnes méa potencial
stat se verejnym prostranstvim, které obohati architektonicky
obraz Pardubic. Jeho zpfistupnéni je hlavnim tématem i praci
student(i. Nasledujici stat popisuje postup pri tvorbé verejného
prostoru v misté byvalych primyslovych areald s prihlédnutim
k jiz realizovanym prikladim a k pracim studenti Workshopu
o novém vyuziti mlyn{ bratfi Winternitz( v Pardubicich. Text je
tematicky clenén do kroki, které vsak v praxi nemusi probihat
presné po sobé, ale spise se prolinaji.

Nezridka byvaji primyslové aredly znecisténé, kontaminované
nebo jinak nebezpecné. Obvykle zalezi na povaze predchozi
vyroby. Mezi mozna nebezpeci patfi i nezakryté jamy, trcici
kovové a ostré predméty apod. Areal budouciho verejného pros-
transtvi musi byt bezpodminecné upraven tak, aby nebyli jeho
budouci uZivatelé ohroZeni na zdravi a na Zivotech. Zhodno-
cenim rizik a technikou jejich odstranovani se zabyvaji specialis-
té rliznych obor(. Prikladem verejného prostranstvi, pred jehoz
zalozenim je provadéno odstranéni rizik znecisténi chemickym
primyslem, je Parco San Giuliano v severoitalskem Mestre.?
Vyhodou mlynskych provoz(i oproti jinym priimyslovym arealtim
je pomérné nizsi riziko kontaminace nebezpecnymi latkami.

Po vylouceni zdravotnich a bezpec¢nostnich rizik m(ize zacit
tvirci proces navrhovani, ve kterém se architekt rozhoduje, jak
nalozi s dochovanym stavem (izemi. Rozhoduje se, zda zanecha
primyslovy areal takovy, jaky je, zda jej z menSi Ci vétsSi ¢asti
upravi, nebo zda jej zméni zcela.

V nezménénych priimyslovych arealech se obvykle nachazi nejen
budovy a vyrobné provozni plochy pod Sirym nebem, nybrz mo-
hou byt jejich soucasti také pivodni Gpravy, které maji povahu
poloverejnych venkovnich prostranstvi, napriklad reprezenta-
tivni vstupy do areald.

Ne vzdy se architekti za¢nou zamyslet nad priimyslovym arealem
ihned po ukonceni vyroby v ném nebo dokonce jesté béhem
jeho ptivodniho provozu. Casto dochazi k prodlevé, pi které je
vynechana drzba v celém arealu nebo v jeho ¢asti. Zejména
venkovni plochy aredlu podléhaji povétrnostnim podminkam
a zacCne je ménit priroda.? | tento druh pretvareni priimyslovych
aredld je podkladem pro tvirci praci architekta.

Schoneberger Siidgelande Nature Park v Berliné je prikladem
verejného prostoru, ktery umoznuje skrz parkové upravenou
stezku nahlizet na scenérii zar(stajicich kolejnic zelezni¢niho
depa.

Opacnym prikladem vefejnych prostranstvi, ve kterych je
z drivéjSich primyslovych areall vyuzit pouze prostor uvolnénych
parcel, je Parc André Citroén v Pafizi. Po plvodnim automobi-
lovém primyslu zdédil jeSté své jméno, jeho usporadani je vsak
JjiZz nezavislym manifestem stylu high-tech.*



Vytvoreni nového verejného prostoru nezavisle na plvodnim priimyslovém
arealu, Parc André Citroén v Pafizi / foto Tereza Vokurkova

Architektem zvolené hmotné relikty priimyslové éry urcené
k zachovani se mohou zasadnim zptsobem podilet na vytvareni
totoznosti nového verejného prostranstvi, ktera byva pro rizna
plvodni vyrobni odvétvi jedine¢na. Napriklad oteviend scéna
vytvorena z reliktl vysoké Zelezarské pece v ostravskych Vit-
kovicich ma jiny architektonicky vyraz nez scéna z reliktu kovové
konstrukce na dvore mlynt bratii Winternitzt v Pardubicich (viz
prace ,Zakladni principy aktivizace”: Karolina Vojackova). Stu-
denti dale vyuzili predevsim fasad architekta Gocara. Nékteré
prace navrhuji vyuzit jako oteviend prostranstvi také strechy
budov, odkud se nabizeji zajimavé pohledy na cely areadl a na
mésto (napf. prace ,Postupné zabydlovani”: Martin Bukovsky
a Filip Cichy; ,Sila sila”: Adéla Medunova, Hana Lennerova
a Tomas Kopecky).

Relikty priimyslové doby mohou byt jesté rliznym zplsobem
zdlraznény. Jednou z moznosti je no¢ni nasviceni. Napfiklad
v severoitalské Padové je nové verejné prostranstvi pred
byvalou cihlarnou Morandi v noci zd(raznéno nasvicenim fasad
a kominu. Podobné i studenti navrhuji zdtraznit fasady mlyna
nasvicenim (napf. prace ,Bydleni v silu”: Richard Ott, Alena
Poslusna a Anita Prokesova).

Relikty prtimyslové doby mohou byt zvyraznény také pomoci
informacnich prvki, jako to bylo provedeno napriklad na

nauc¢né stezce po vodnich elektrarnach horniho Poryni. V pro-
cesu odliseni toho, co a jak bude zanechano, se projevuje tvrci
cit architekta, jehoz navrh mdize vynalézavé vyuzit pdvodniho
stavu nebo jej mize naopak navzdy znehodnotit.

Vysledkem navrhu ma byt prostor, ktery umozni jak vlastni zvo-
lené funkce, tak provoz prilehlych budov. Je vyhodné, kdyz se
funkce budov i funkce verejného prostranstvi dopliuji, napfiklad
umisténim verejnych toalet a restaurac¢nich zarizeni do prizemi
budov (napf. prace ,Mediatéka — prostory a informace”: Mar-
tina Novotna, Tomas Oriesek, Jindra Novotna).

Navrh verejného prostranstvi, ktery je ohleduplny vici jeho
uzivatellim, zahrnuje dostate¢né vybaveni a vhodné mikrokli-
ma. Vybaveni ma za (kol umozhovat prislusné provozni ak-
tivity. Napriklad brusleni a cyklostezku umoznuje plocha s hlad-
kym povrchem, sezeni umozhuji lavicky, udrzovani poradku
odpadkové koSe atd. Mezi aktivity, které studenti ve svych
pracich do verejnych prostranstvi navrhli, patfi vodni a pobrezni
sportovani, recepce kultury, tvorba, spocinuti, trhové ob-
chodovani a vzdélavani (prace ,Proces mlyny": Michal Bilek,
Jakub Dvorak; ,Upec si sam™ Martin Pelikdan, Radomir Pau-
lus, Tomas Kucera; ,Bozi mlyny”: Marcela Dolezalova, Markeé-
ta Janderova, Martina Skalicka; ,Pozvolné zaclenovani mlynd

Raz nové otevrené scény v arealu byvalé vysoké pece na Zelezo, areal Narodni
kulturni pamatky Dolni Oblast Vitkovice v Ostravé / foto Tereza Vokurkova
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1[I

Zdtraznéni verejného prostranstvi nocnim nasvicenim reliktd priimyslové doby,
Fornace Morandi v Padové / foto Tereza Vokurkova

do organismu mést”: Romana Bedriinkova, Petra Hrubesova,
Markéta Souckova a Sarka Ullwerova; ad.).

Architekt mize ve svém navrhu ovlivnit i mikroklima verejného
prostranstvi. Mikroklimatu priznivému biologii ¢lovéka odpovida
prostredi vegetace se zastoupenim otevrenych i stinnych ploch.
Priznivé vihkosti vzduchu Ize kromé pouziti rostlin dosahnout
i vodnimi prvky. Naopak nevyhodou rozsahlych zpevnénych
ploch je prudsi kolisani teplot a témér nesnesitelné prehrivani
v lété.

Pouziti vegetace oproti zpevnénym materiallim prinasi jesté
dalsi vyhody, mezi néz patii zejména vétsi zasakovaci schopnost
srazkové vody. Rostliny Ize navic pouZit i jako vyrazovy prvek
nového vyuziti byvalych primyslovych areald, jako je tomu
napr. v aredlu La Fabriky v Praze. Z tohoto hlediska je Skoda,
Ze v navrzich workshopu neni vice vyuzita vegetace a ze jsou
zpevnéné plochy navrzeny i tam, kde nejsou nezbytné nutné.

Pozadavkem na provoz budov je v souc¢asnosti i zajisténi pros-
toru pro motorovou dopravu a jeji parkovani, které vsak vétsinu
funkci verejnych prostranstvi spise znesnadnuji. Ve vyspélych
zemich proto motorova doprava a parkovani bézné ustupuji
z prizemniho parteru verejného prostoru do podzemnich garazi.
Podzemni garaze umoznuji 1épe vyuZit verejny prostor napfriklad

noveé vyuzivané textilky v severoitalském Schiu. Soudoba verejna
prostranstvi by také méla umozhovat bezbariérovy pristup os-
obam se snizenou schopnosti pohybu a orientace.

Tvorba verejného prostoru v mistech byvalych priimyslovych
arealli nabizi velké tviréi moznosti. Studentské prace work-
shopu o novém vyuziti mlynd bratri Winternitz(i v Pardubicich
se tvorbou verejnych prostranstvi zabyvaji v rlizném rozsahu,
vétsinou s néjakou zvolenou funkci budov, alespoi zCasti také
verejnou. Verejné prostranstvi aredlu mlynt bude jeSté vhodné
rfesit podrobnéji vzhledem k nové zvolené, vysledné funkci bu-
dov.

Poznamky

1/ podle Orienta¢niho planu mésta Pardubic z roku 1910 prezentovaného na
workshopu studenttim F. R. Vaclavikem.

2 / Dostupné z http://www.dimambro.com/city planning/parco _san_giu-
liano.htm. Dalsi priklady viz napf. Louis Loures, et al., Strategies to Reclaim
Derelict Industrial Areas, WSEAS Transactions on Environment and Develop-
ment V, 2006, ¢. 2.

3/ Jifi Sadlo je oznacuje terminem ,nova divocina®. Viz napfiklad Pavel Klvag,
Between Mythical and Post-industrial Wilderness, Anthropodia integra (&asopis
pro obecnou antropologii a pfibuzné obory) Ill, 2012, ¢. 2, dostupné z http://
anthrop.sci.muni.cz/UserFiles/Clanky/2012/124 Between-Mythicaland-Post-
industrial-Wilderness.pdf.

4 / Dominique Jarrassé, Grammaire des jardins parisiens. De | “héritage des rois
aux créations contemporaines, Paris 2007.
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